Una delle accuse che pil sovente
vengono rivolte ai movimenti fem-
ministi ed omosessuali & quella di
fare un discorso ‘‘settoriale™, in-
tendendo con questo lermine }im-
possibilita di partecipare realmente
ad una Jotia rivoluzionaria che.
viene sostenuto, non pud essere
che di classe.

Questaffermazione mt trova d'ac-
cordo solo in parte.

Se é vero che il potere horghese
potra essere distrutto soltanto con
ta presa del potere di parte di un’
altra classe, e cioé dal proletariato,
noi crediamo perd altrettanto vero
che questo passaggio rivoluzionario
da una classe ad un’altra non po-
trd avvenire semplicemente attra-
verso un “solo’”” momenio rivolu-
zionaric. Per essere rivoluzionari
non basta sapere “‘come” si dovra
fare ia rivoluzione e “‘come” la si
vivrd. La nostra esistenza di tutti i
giorni ¢i dimostra ampiamente
guanto humerosi sono ancora guei
compagni che, pur definendosi vi-
voluzionari e dimostrandolo con un
preciso lavoro politico, hanne tut-
tavia in s& un limite pesantissimo
di natura conservatrice e reaziona-
ria che esclude una autentica posi-
zione rivoluzionaria di fronte al di-
scorso sulla sessualita. Che senso
ha ‘pariare di rivoluzione con un
compagno quando il termine che
lui usa per “insultare” il padrone
(0 comunque un avversario) & quel-
lo di invertito? Quando capzra che
dire “gli faremo un culo cosi” &
usare un linguaggio fascista, discri-
minare parti del nostre corpo, li-
mitarne le sue funzioni rispetto ad
altre pit “nobili”? Quando capira
il nostro compagno i significato
della parola FALLOCRATE?
Queste continuo rimando al
noi crediamo sia ora di verificarlo
“adesso”, cominciando da noi stes-
gi, operando suw) nostro modo di
vivere la vita, cercando di realizza-
re, a volte anche individualmente,
quel tipo di uomo nuovo che cre-
diamo nascera dalla riveluzicne
socialista.

Da questc punto di vista tutti i
moevimenti di liberazione in guanto
tali sono parte integrante di un di-
scorse rivoluzionatio globale.

Noi non abbiamo obiettivi limitati
alla liberazione omosessuale, ma
partiamo dalla sua liberazione per
arrivare alla rivoluzicne.

UUna mincranza oppressa, in questo
caso gli omosessuali e le donne,
non possonc prendere coscienza
dell'urgenza rivoluzionaria se prima
non chiariscono a loro stessife la
natura della propria oppressione.
Esistono oppressioni che finora
nessuna rivoluzione ha eliminato.
Sarebbe una ennesima mistificazio-
ne nascondercelo.

D’altia parie, ’analisi della comuni-
ta omosessuale, per la sua naturale
stratificazione interclassista, ci di-
mostra che non é sufficiente essere
omosessuali, cioé oppressi, per esse-
re di conseguenza dei rivoluzionari.
Cosi come I'appartenenza alla clas-
se operaia non significa che tutti
gli operai abbiano preso coscienza
della loro condizione di sfruttati.
Siamo passati dalla rivoluzione in-
dustriale a quella tecnologica, ma
la classe operaia @ ancora la classe
sottomessa, dove i confini tra co-
scienza rivoluzionaria ed esistenza
borghese sone sempre menc marca-
1i. All’oppressione, oggi sopratiut-
to, vengono fornite dal potere vie
d'uscita sublimanti. Altrimenti non
si spiegherebbe perché una mino-
ranza estesa come quella omoses-
suale non sia gia 'globalmente”
componente attiva del moevimento
riveluzionario. Non che non esista-
no rivoluzienari omosessuali; solo
che nel momento in cui viene affer-
mata la scelta politica prioritaria
(nel senso tradizionale) ecco che

“dOpO“

Milano 15 ottobre, processo alla societd maschile.

L’interclassismo
omosessuale, forza
rivoluzionaria?

scatta quel meccanismo di sublima-
zione di cui parlavo prima, per cui
I'omosessualita rilorna ad essere un
fatto personale, qualcosa che devo
risolvermi ie, cioe non rappresenta
pitt una situazione di oppressione
che va liberata, anzi, la si deve met-
tere da parte, pena il rischio di
compromettere la credibilita di tut-
ta una posizione politica.

Questo & il prezzo pagate finora
ed & il prezzo che continueremo a
pagare ancora e non capiremo che
Pomosessualita, anziché essere un
impedimento ad una attivitd rivolu-
zionaria pud, per meltissimi, esser-
ne un primo passo.

Sublimare una parte di noi signifi-
ca fare il gioco del potere, signifi-
ca inserirsi nelle struiture vece di
cambiarie. Significa accettare 1'op-
pressione invece di sconfiggerla.

La sublimazione é una costante
nella vita di tutti, ma per un omo-

sessuale rappresenta l'impedimento
piu forte alF presa di coscienza.
L’appressione, in tutte le sue ma-
nifestazicni, & sempre riuscita a
farci rimandare a “dopo’ I'analisi
liberatoria della nostra condizione.
Il nostro INTERCLASSISMO (con-
siderato sempre in chiave negdtwa)
ha poi fatto il resto. D’altronde é
ancora una sublimazione quella che
ci fa ritenere aperti o progressisti
ar il solo fatto che un intellettua-
e vada a leito con un operaio
omosessuale, Ma il *‘padrone™ non
& forse sempre andato a letto con
la “serva” senza per questo rinun-
ciare a nessuno dei suoi privilegi di
classe?

L interclassismo omosessuale, la cui
esistenza ovviamente non possiamo
ignorare, rappresenta credo, una
delle motivazioni piu valide all’esi-
stenza ed allo sviluppo dei movi-
menti di liberazione.

Il dizienario Garzanti della lingua
italiana cos: definisce il termine
interclussismo: “‘pensiero e atteg-
giamento politico che promuove la
colluhorazione tra le diverse classi
sociali”™, Ma é ancora valido (se
mai 1o & stato) il concetto di “col-
laherazione”, se rapportato alia
yuestione omosessuale? E quale
verilica negaliva pud ancora avere
una alfermazione come “‘coliabora-
ziome tra le classi sociali”™ quando
& proprio dalla collaboruzicene di
tutti gli omosessuali oppressi, a
qualsiasi clusse appartengono, che
nasce il movimento di liherazione?
Quando parliamo di presa di co-
scienza, possiamo fare nello stesso
tempo un discovse di classe? O non
sono invece due piani paralleli, do-
ve il primo potra finalmente crea-
re una base umana “‘nuova’ al se-
conde?
Queste affermazioni poiranno indi-
gnare coloro che si ritengono depo-
sitari esclusivi del pensiero marxi-
sta; noi invece vogliamo studiare e
chiarire perché crediamo rivoluzie-
nari i nuovi mevimenti di libera-
zione, che sono interclassisti, e che
vivono questa condizione in una di-
mensione completamente nuova e
positiva e, possiamo affermarlo, a
ragione veduta se soltanto ne ana-
lizziamo 1 contributi ed i risultatj
raggiunti.
Quando si dice che le donne, o gli
omosessuali, non sone ‘‘una classe”
si fa una affermazione che & valida
ma restrittiva, se si vuol guardare
alla rivoluzione anche e soprattutto
come liberazione.
Se la classe operaia per diventare
rivoluzionaria ha dovuto prendere
coscienza, in quanto classe, del suo
sfruttamento, perché uno sfrutta-
mento molto pit pericoloso, per-
ché tante piit radicato e sottilmen-
te filtrato, quindi accettato, non
ud o non deve provocare, ad un
rvello interclassista, una eguale pre-
sa di coscienza rivoluzionaria? Nel
momento in cuj le origini del'op-
Fressmne vengono finalmente alla
uce, ecco che il discorso non é
pit di “'settore” anzi, si colloea,
questa volta pero non pit sublima-
to ma cosciente, accanto alle altre
forze rivoluzionarie.
Operare in questa direzione non &
fare politica?
Qualcuno perd sembra ancora chie-
dere scusa di far parte di un mo-
vimento di liberazione, afferma di
non essere un gruppo politico
{Compagna N. 4-5 '72) come se
volere la liberazione della donna
dall’'oppressione maschile non fosse
“far politica”, come se la lotta de-
gli omosessuali contro 1 ruoli ma-
schio-femmina non significasse “far
politica™. E allora, sempre per giu-
stificare la propria presenza, si rifa
il discorso sul governo Andreotti,
si, parla del Viet Nam, della Strage
di Stato. Come se una femminista
od un omosessuale vivessero in una
dimensione extra-terrestre, con due
unici argomenti a giustificarne 1'e-
sistenza: il femminismo e l'omoses-
sualitd. Noi non accettiamo pil
questa situazione di compromesso,
che, sublimando ancora una volta
un’esigenza fondamentale, rischia,
guesta volta, autenticamente, di
farci fare il discorso altrui. Noi por-
tiamo avanti il nostro discorso in
prima perscna, ed é proprio perché
non parliamo del Viet Nam su
queste pagine -per introdurre la no-
stra tematica di liberazione sessuale
che parliamo *“‘anche’e soprattutto™
del Viet Nam e siamo convinti di
svolgere un azione politica. Non ci
servono pil le coperture ideologi-
che di comodo: far parte di un
movimento di liberazione significa
non averne pit bisogno.

Angelo Pezzana
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Processo alla societa

L'inconiro a Milano tra omosessua-
li rivoluzionari e femministe, ha
avuto partecipanti dalla Francia,
Belgio, Olanda, Danimarca, Germa-
nia, Svizzera oltre, naturalmente,
apli italiani che rappresentavano
tutte le regioni.

Nej locali di Re Nude, la riunione
& iniziata verso le nove del mattino
ed é proseguita fino al poeriggio
inoltrato, Per alcuni gruppi, € con-
tinuata sino a tarda sera. Le di-
scussioni generali hanno occupato
gran parte della mattinata e quasi
I'intero pomeriggio.

Llincontro é riuscito?, é stato im-
portante?, ha avuto un reale signi-
ficato?

Prima di rispondere a queste do-
mande sard bene che riprecisiamo
che significato possonc avere ter-
mini come “riuscito’ e “importan-
te” per dei gruppi rivoluzionari la
cui finalitd e la Fiberazione nel pre-
ciso senso espresso dai singoli mo-
vimenti e dal nostre giornale.

Nel senso tradizionale, che é anco-
ra purtroppo quello borghese dell’u-
tile immediato delle singole opera-
zioni da compiere, “‘riuscito” e
“importante’’ potrebbers significare
soltanto che in un incontroc perfet-
tamente organizzato sul pianc della
efficienza s1 sono raggiunti scopi
“concreti” o guantomeno elabora-
zioni teoriche valide per tutti i par-
tecipanti e immediatamente tradu-
cibili in azioni concordi.

In questo senso, l'incontro NON &
riuscito: non esisteva una organiz-
zazione perfetia, I'incontro si € ri-
solto moelto spesse in scontri anche
piuttosto aggressivi, il risultato non
& stato un accordo traducibile im-
mediatamente in azioni comuni.
Ma, ripetiamo, per dei gruppi li-
bertari, significato e importanza
dell’incontro possono essere ricon-
dotti in gquesti termini? Diremmo
propric ¢ no. E vogliamu esamina-
re I’andamento della riunione per
ricavarne indicazioni che, ribaltata
la legge del “‘profitto”, siano auten-
ticamente riconducibili ad una stra-
tegia di rivoluzione libertaria.
Appena aperto il dibattito, un

gt:u po di femministe romane che
ichiararono di parlare in nome
proprio e non del loro movimento,
accusarono gli omosessuali di atteg-
giamenti fallocratici, individuando
tali atteggiamenti nel fatto che la
riunione era stata da lore voluta
con invito ai movimenti femministi
a parteciparvi senza, cioé, un pre-
ventivo accorde, e per un articolo
apparso sul n. 4 del FUORL! che,
dissero, era chiaramente antifem-
minista.

Lo scontro aperto dali’accusa delle
fernministe si protrasse per l'intera
mattinata frazionandosi, anche,
in discussioni a livello di piccoli
gruppi di partecipanti. Per I'osser-
vatore tradizionale, per chi, cioé,
non ha mai affrontato o ecapito la
dinamica e le contraddizioni inter-
ne dei gruppi che hanno una AU-
TENTICA esigenza rivoluzionaria,
la discussione del mattino pud esse-
re apparsa come il “‘caos”, sempli-
cemente.

11 pomeriggio, la discussione poté
esgsere pil “‘ordinata” per una serie
di interventi organici il cui spunto
era peré tratto dalle contraddizioni
emerse il mattino, Ma noh manca,
nello stesso pomeriggio, il tentativa
fortemente contrastato dell’indica-
zione di una linea d’azione “‘pre-
fabhricata™ che vedeva nella allean-
za con 1 partiti o i gruppi della
sinistra 1'unica possibile apertura dei
%I‘uppi rivoluzionari libertari.

n guesta sede non ci interessa zna-
lizzare le ragioni o i torti dei vari
partecipanti perché questa analisi

ci porterebbe, appunto, ad una con-
siderazione di tipo utilitaristico
della riunione.

Ci interessa, invece, rispondgre alla
domanda prima posta e cioé se
Pincontro sia o no risultato valido.
E rispondiamo subito di si: piena-
mente valido perché assolutamente
vitale. Ed & questo che ci interessa:
la vitalitd delle azioni che i movi-
menti di liberazione portano avanti.
Intanto, c¢’é stata la partecipazione
di tanti compagni € compagne ve-
nute da tanta parte d’Europa e
d'Italia. E anche se emerse che

molti rifiutavano quel tipo di in-
contre, c’erano, e rimasero sino alla
fine, e discussero, E poi c'era la
volontd rabbiosa, la rabbiosa esi-
genza rivoluzionaria che non cerca,
che rifiuta anzi qualunque azione
utilitaristicamente borghese, questa
esigenza che non sempYe e non an-
cota trova la giusta canalizzazione
per diventare forza rivoluzionaria
operante. Ma che imprime ai grup-
pi e ai movimenti, attraverso lesi-
genza dei singoli, una dinamica for-
se dolorosa ma certamente vera. In
senso rivoluzionario, ben inteso.

A chi quindi, affrettatamente e in
genso alquanto riduttivo fosse ‘‘de-
luso” dall’incontro per le sue non
raggiunte realizzazioni, converrd un
ripensamento sulle sue posizioni
“rivolugionarie’ che, esigendo una
immediata guanto inautentica tra.
duzione delle azioni in elaborazioni
teoriche universali e in perfetti ac-
cordi di “prassi”, nascondono in
realtd una effettiva impotenza alla
concezione di modelli veramente
alternativi e, quindi, autenticamente
rivoluzionari.

Questo avvertimento, é chiaro, vale
per tutti: non vuole essere un in-
seghamento.

Domenico Tallone

“La lotta degli cmosessuali e delle
donne & una lotta comune™, *Contro
la societd maschile, femministe ed
omosessuali uniti™ si legge nell‘edito-
riale dell’'uliimo numero del giornale.
L’ultima frase € stata ripresa anche
da una notizia **Ansa’ apparsa suila
“Stampa’ di lunedi, 16 ottobre.

Ma di fatto quest'unita non esiste
ancora: 'incontre di domenica, 15
ottobre, ne é stata la prova schiaccian-
te. Inutile farsi illusioni e parlare di
unita, come della cosa pitt ovvia del
mondo, quando la realtd non é anco-
ra questa. Dobbiamo ancora impara-
re a servirci meno di etichette distin-
guenti e a trovare momenti ed obiet-
tivi di loita comuni.

Io non voglio parlare qui dell’'oppor-
tunitd o meno di organizzare un
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congresso in modo cosi affretlato,
non voglio pelemizzare gui sulle sue
fasi di svolgimento, vorrei solo preci-
sare, per quanto riguarda l'editoriale
(alla stesura del quale ho partecipato
insieme ad alttre tre compagne) che
esso non era da parte nostra, cioé

da parte di noi leshiche — in guan-
te donne che si rivolgevano ad al-
tre donne, dallinterno di un grup-
po, it FUORI!, nel guale esse si
trovano in minoranza — , l'accusa
0 il sermone di chi crede di saper-
la pir lunga. Era, nelle nostre in-
tenzioni, 'analisi della situazione
attuale, del nostro isolamento e del
vostro disinteresse per i nostri pro-
blemi, che ¢i sembrane incontesta-
bili, Forse il tono deil’editeriale era
un po’ duro e questo vi ha colpite
probabilmente pio del contenuto,
compagne di Roma, di Milano, di
Torino. Ma i problemi affrontati
nen sono linvenzione di quattro
lesbiche impazzite. Tant’é vero che
quando ci siamo riunite a Milano
quella stessa domenica, verso sera,
in casa di una di noi, é venuto fuo-
ri che due compagne di un colletti-
vo femminista di Roma hanno sco-
perto proprio a Milano di essere
omosessuali! Che cosa sta a signifi-
care questo? Che ia leshica non ¢
veramente accettata, in quanto iale,
dai gruppi femministi. Se é accet-
tata, lo e perché ha preferito met-
tere da parte i suoi problemi *per-
sonali” di omosessuale, per paura
di essere incompresa o emarginata.
Si puo anche — come affermava
una compagha di Roma — non
condividere a divisione omosessuali/
eterosessuali, criticandola con af-
fermazione che gli eterosessuali
sono altrettanto oppressi ed aliena-
ti nell'attuale sistema, ma questo
discorso non pud escludere una
considerazione preliminare impot-
tantissima: che nell’attuale societa
gli omosessuali e le donne — queste
ultime in quanto omosessuali e in
quanto donne — sono doppiamente
oppressi, Nen si pud ignorare que-
sta realtd quando si fa parte di un
gruppo di liberazione della donna,
Noi lesbiche non vogliamo certo

che tlutte le donne divengano omo-
sessuali, come sembra temere qual-
che benpensante. E, d’altra parte,
siamo perfettamente consapevoli
che essere lesbiche non significa
automaticamente avere una coscien-
za femminista. Il grade della no-
stra coscienza femminista non si
misura certe usando come parame-
tro il sesso della persona con cui
andiamo a letto. Ma & anche vero
che volere ignorare i problemi, la
forma di repressione che ha vissuto
e vive la lesbica, rivela i limiti di
un’analisi chiaramente parziale. Non
si pud parlare di lesbismo solo a
proposito di orgasmo clitorideo ed
orgasmo vaginale! Sappiamo bene
che attualmente in {talia un grup-
po di liberazione della donna non
pud permettersi di parlare dovun-
que, ad ogni tipo di interlocutore,
di omosessualita. Ma, in determina-
te occasioni, si deve prendere co.
scienza dei nostri problemi. Lo ab-
biamo gia affermato nell’editoriale
delle scorso numero, e ne abbiamo
spiegato i motivi. Ci dispiace di
essere state sostanzialmente frain-
tese,

In questo momento, al di 1a di ogni
polemica, la cosa pitt urgente da
fare ci paré sia il difendersi daii’
ipersensibilita verso la critica. Se &
vero che in guanto donne subiamo
un’eppressicne comune, se & vero
che 1l movimento di liberazione
della donna deve ancora fare molto
cammino in Italia, non 3 vede la
necessita di scontri cosi accesi, di
esclusioni cosi nette. 1] dialogo é
uno strumento di conoscenza e di
comprensione da non sottovalutare,
ci si pué scontrare, d’accorde, ma in-
terrompere il dialogo sarebbe assur-
do, sarebbe propric degno della
“logica” del comportamento ma-
schile.

Noi lesbiche siamo coscienti di aver
bisogne di interlocutrici piuttosto
che di interlocutori, in questo mo-
mento.

Circa la nostra posizione all’interno
del FUORI!, abhiamoe gia detto pri-
ma che siamo in netta minoranza.
Spieghiame subito di che cosa si

tratta. Non si tratta soltantc di una
minoranza in senso numerico: il
fatto & che noi non abbiamo all'in-
terno del gruppo, in parte per col-
pa nostra, una fisionomia precisa
i quanto leshiche, una nostra au-
tonomia. Siamo inglobate dal grup-
po dei maschi. Non vogliamo dire
che questo avvenga volontariamen-
te da parte loro, ma é certo che
rimane da percorrere molta strada
prima che 1l processo alla fallocra-
zia, si traduca in comportamenti
concreti, in rapporti interpersonali
veramente paritari. La tendenza a
decidere, a inglobare é cosi insita
nel comportamento maschile, che
non possiamo aspettarci da loro un
cambiamento spontaneo e indolore.
Siame noi che debbiamo affermare
la nostra "‘diversitd’’, non come ra-
dicale separazione, ma come affer-
mazione di esperienze nostre, come
affermazione di valori “diversi”

da quelli maschili, fino a quando

i nostri compagni crederanno vera-
mente — e non solo a parole —
che il potere non & un valore per-
ché & la negazione dell’Altro.

Anna Siciliano

Cari compagni del FUQRI! e
dell'l.HR.,

ho letto il testo della vostra dichia-
razione di guerra alla societd ma-
schile.

Tuttavia, come omaosessuale rivolu-
zionario, alla formulazione da voi
scelta ne avrei preferita un’altra piu
approptiata alla condizione degli
omosessilali maschi netla societa
capitalistica attuale.

Per dissipare qualsiasi equiveco, mi
spiego subito, E’ perfettamente ve-
ro — e d'altronde senza le compa-
gne lesbiche forse il FHAR a Parigi
non sarebbe mai nato — che noi
soffriamo delle stesse ingiustizie
delle nostre compagne donne. Ma il
modo eon cui noi abbiamo preso
coscienza della repressione di cui
siamo l'oggetto non si é attuato
per noi nello stesso modo in cui st
e attuato quello delle nostre com-
pagne e amiche donne: voglio dire
che a insistere troppo sul fatto che
le donne siano ancora pit represse
di noi si rischia di ridurre il fatto
omosessuale maschile. Al contrario,
s¢ noi dimentichiame le donne e

la loro lotta, rischiamo di perdere
di vista in che cosa un certo culto
del super-maschio cosi frequente
nel mondo omosessuale tradizionale
(o borghese) rappresenti forse la piu
profonda di tutte le alienazioni:
una struttura di esclusione alienante
e alienata. Questa struttura, prima
di costituirsi nella nostra storia per-
sonale, é sorta nella storia delle so-
cietd occidentali, con I'avvento del-
la borghesia alla fine del XVIII se-
colo e nel corso di tutto il secolo
XIX (nelle teorie dei poliziotti e
degli psichiatri, per non parlare dei
morahsti). Questa struttura ha fat-
to di tutti coloro che praticavano
I'amore dei ragazzi, degli effeminati
{e viceversa, d’altronde) e degli
squilibrati, sempre esitanti sul filo
del vizio e della patologia.

E’ a cominciare (s)a questa percezio-
ne degli altri (i ''normali”) della
nostra omosessualitd che noi 1'ab-
biamo vissuta al modo del “terzo
sesso”’, della “‘donna mancata™ o,
inversamente, del “‘superuomo”, Ma
é appunto partendo di la ~ da
questa struttura — che mi pare ur-
gente riesaminare i nostri rapporti
con le nostre compagne donne. Es-
se, da parte lore, o fanno senza
chiedere il nostro permesso cio che
¢ perfettamente giusto.

Mi sembra impaortante che non si
sia ipocriti verso se stessi sul tipo

ncontro - scontro tra femministe e omosessuali

di alleanza che fondiamo con le
nostre compagne donne: questa al-
leanza, profondamente giusta e giu-
stificata, si fonda non su una iden-
titd di “‘destini” ma su delle affini-
ta che forse domani spariranno.
Noi stamo, attualmente, delle don-
ne di serie B (come si dice di al-
cuni films poco importanti), noi
siamo anche degli ebrei e — oh
paradosso — del palestinesi esacer-
bati per P'atteggiamento ignobile de-
gli stati cosiddetti arabi, nei loro
confronti. Noi siamo anche dei fol-
Y, degli schizofrenici deliranti alla
ricerca di una parola che sia la no-
stra e che soffriamo di non scopri-
re. Noi siamo, in una parola, dei
RIVOLUZIONARI e tutto cio che
la impotenza borghese vomita sotto,
etichette diverse, ivi comprese quel-
le di comunisti © di anarchici. In
breve, siamo un mondo e gl rom-
piamo ben le balle a quali che sia-
no, polizieschi, preteschi (abbasso
il Vaticano!), fascisti, demokkkrati-
ci, rivoluzionari che-fanno-finta,
parziali, restati tali (i normali). Ma
sopratiutto noi non siamo cid che
essi hanno fatto di noi, noi siamo
sempre pil tesi verso e daila cor-
rente della rivoluzioné sessuale to-
tale che esclude qualsiasi partito
preso — fosse anche quellc omoses-
suale — perché, per noi del FHAR,
la decisione ¢ stata presa gia da
molto tempo.

Trovo melto giusto che le donne e
gli uomini non portino delle eti-
chette all’incontro di Milano{ é una
eccellente iniziativa. Ma si vada pin
lentano ancora: perché c¢i sono an-
cora degli “uomini”? e delle *“‘don-
ne’'? Cerchiamo di individuare una
rivoluzione affettiva e sessuale dei
Sogpetti (o degli Oggetti riconvertiti
in Soggetti-macchine per il piacere)
che sia a- o in-formale. Una rivo-
luzione dei corpi al loro stato di
pure vibrazioni, senza viso; qualche
cosa d’inconcepibile e di paragona-
bile all’intrecciarsi delle pulsioni
nell’inconscio (di Freud) (1).
Essere rivoluzionari significa distrug-
gere tutte le maschere e far esplo-
dere tutte le forme: né uomo né
donna, nessuna faccia *‘espressioni-
sta’” {umana), ma il movimento
stesso di un DESIDERIO che non
saprebbe esaurirsi salvo a sacrificar-
si tsull'altare del Capitalismo avan-
zato.

Parigi - Pierre Hahn - F.H.A.R.

(1) Intendo dire con cid: una rivoluzione
capace di superare la nozione stesaa di
oggetto sessuale senza per altro assumere
il senso — attualmente in vigore — di una
regressione {con tutto quanto il termine
comporta, in Francia come in Iialia, di sen-
so peggiorativo e sornionamente moraliz-
zante). Perché cid che era chiamato bises-
sualitd all'antica riposava, in effetti; sull’in-
differenziazione sessuale. Quella che io
preconizzo dovrebbe poggiare sul supera-
mento dialetlico del rapporto oggetio-sog-
getto, donna-uomo, omosessuate-eteroses-
suale ¢ anche bisessuale. Al momento mi
pate chiaro che te lotte di tiberazione con-
dotte dalle donne, da un late per finirla
con la condizione di cittadini di seconda
categoria, sotto tutti gli aspetti, e dall’altra
er fare esplodere la struttura eterosessua-
e {patriarcato giudeo-cristiano, morale
borghese ecc.} adombrano un processo di
femminizzazione del mondo o di inversio-
ne generale: preludic, senza dubbic, a
quel “nuove mondo amoroso’ che io in-
travedo e che non sard piit basato sulla
rappreseniazione, sul figurativo, ma sull'in-
formale dei rapporti amorosi (voglio dire,
ulsionali) liberati da qualunque forma
‘visibile', Non si sara pifi eccitati da un
ragazzo per la sua apparenza desiderabile,
ma per le possibilitd di godimento illimi-
tate che ci si sentirebbe capaci di procu-
rarsi a vicenda. E sard cosi per tutte le
forme della sessualitd {omo, etero, bi, ecc.).
E’ in questo senso che immagine ia fase di
femminizzazione maschile come necessaria
“adesso’’ ma transitoria esatlamente come
la fase della mascolinitd ¢he comincia
vedetsi vomitata e dalle donne e dagli omo-
sessl!.lali dei due sessi e persino da eteroses-
suali.



nov. 72

Intervista

con
Simone
de Beauvoir

Abbiamo parlato con Simone de
Beauvoir in occasione della sua an-
nuale vacanza romana {in effetti
viene qui per lavoraret. E” stala
un’oceasione per conoscere pill a
fondo la sua opiniene sui temi at-
tuali della liberazione.

i fenomeno che interessa il nostro
tempo é 1'associarsi delie minoran-
ze oppresse in movimenti di libera-
zione: in realti nel caso delle don-
ne non si dovrebbe parlare di mi-
noranza perché esse costituiscono
pin della meld del genere umano,
ma si fa poiché dal punto di vista
del potere hanno, di una minoranza,
le caratteristiche,

L'altro gruppo che in guesti ultimi
anni ha atzato la testa per far sen-
tire la sua voce & queilo che riven-
dica la liberta sessuale, Da chi po-
teva partive lu rivelta se non dagli
omosessuati? Sono sorti gruppi di
liberuzione rivoluzionari, via via, in
tutti i paesi del mondo,
Analizzando 1a societd attuale gli
omosessuali e le femministe si sono
accorti di aver molti elementi in
comune. La struttura sociule del
nostro tempo che coltiva il mito
dell’'uomo, del potere maschile e
della superiorita del maschio sulla
femmina, non put che disprezzare
l'omosessuale maschio, come uomo
che ha rinunciato-alle sue preroga-
tive per essere pariner di un altro
uomo. In guesto schema l'omoses-
suale maschic é quello che *sta
sotto”.

In tale contesto 'omosessualitd vie-
ne falsificata e ridotta ad una pes-
sima imitazione dei rapporti etero-
sgssuali e da ¢id deriva la marea di
mistificazioni sull'omosessualitd che
quindi viene ruolizzata e derisa.

Al contrario il rapporto omoses-
suale avrebbe tutte le caratteristiche
per essere paritario e antiautorita-
rio, se vemisse vissuto al di fuori
degli schemi imposti dalla societa
maschile, la societd fallocratica.

A proposito di tutto cié abbiamo
voiuto sentire 'opinione di Simone
de Beauvoir. Abbiame parlato con
lei della liberazione in generale, esa-
minandola pill da vicino quando i
temi della liberazione sessuaie si dif-
ferenziavano da quelli delia libera-
zione delia donna.

Simone de Beauvoir pensa che !l di-
ritto di esprimere la propric sessua-
litd sia un diritto che si acquisisce
conr la nascite e quindi non abbia
senso considerare normali alcune
forme e anormali alcune altre né
che abbia senso limitare lesercizio
delle propria sessualitd in alcuni
periodi delia vita, in quelli che la
legge indica come “maggiore eld”.
Abbiamo accennato al FHAR e al
FUORI! che oggi, insieme ad altri
movimenti europei, sono tutti unili
nel'lHR (INTERNATIONALE
HOMOSEXUELLE REVOLUTION-
NAIRE).

Abbiamo chiesto a Simone de
Beauvoir se ritiene utili questi mo-
vimenti ed essa ¢i ha risposto che
li approva poiché lottano per la li-
berta sessuale e per !'eliminazione
dei ruoli, alleandosi alle femministe.
Ritiene tuttavia che non associando

Ia lotta di classe u quella per la li-
berazione sessuale, non si giungerd
mai al sovvertimento dell’attuale si-
stema ¢ alla creazione di una nuo-
va societd pit adatta all'uomo di
domani.

Viceversa, dice, se si porta avanti
la lotta di classe senza tener conto
deila modificazione dei rapporti tra
te persone, si arriverd a sirutture
inadeguate e non complete. In
proposito alla medificazione del
rapporto yomo-donna, Simone de
Beauvoilr pensa che si realizzerd
partendo da una rivoluzione della
farnigtia, dell’educazione dei fighi e
da un cambiamento sostanziale
defla posizione della donna in casa
liberandola dalle schiavitt dei servi-
zi domestici.

La donra nel mondo di domani
non sard piu quella che dopo il
suo lavoro é costreifa a fare le fac-
cende di casa. a badare ai figli
merntre il marilo non se ne occupa.
Tutto questo perrd affidato a delle
strutture centralizzale, statali.

Alla nostra domanda se guesie co-
munitd dovranno assomigliare ai
kibbutz, ¢i ha precisato che. forse,
no; il sistema comunitario dei figli
dovrd essere riscoperto, inventata,
creato; i kibbutz, secondo il suo
parere, sono strutlure in cui, nelly
comunild infantile, si creanc del
rapporti interni di prevelenza, mol-
to simili o quelli che noi vogliamo
abolire dal mondo degli adulti, e
quindi non sono antigutoritari.
Simone de Beauvoir milita, da aleu-
ni mesi, nel MOUVEMENT DE
LIBERATION DES FEMMES
(MLF), Le & stato chiesto di sten-
dere un documento per l'aborto e
lo ha fatto; ha firmato, insieme ad
altre 343 donne francesi; "autode-
nuncia di avere abhortito.

[113 e il 14 maggio di guest’annc
& stata una delle pit attive orga-
nizzatrici del meeting alla Mutuali-
té {a Parigi, in Rue Monge} duran-
te 11 quale si sono ascoltate centi-
naia di voci che denunciavano i
erimini contro le donne.

Cosl come il suo compagno, Jean
Paul Sartre, & presidente del tribu-
nale Russel per i crimini contro
I'umanitd, lei é stata Uanimatrice
e, credo, lispiratrice di quesio tri-
bunate per le donne. Un tribunale
che non ha portato tuttavia ad
assegnazione di pene, di anni di
carcere. In quella occasione Simoene
de Beauvoir partecipava al gruppo
di denuncia dei critnini relativi al-
"aborto.

C'erano molte donne, sedute per
terra, sul grande palcoscenico e fra
loro era Simone de Beauvoir. Le
luci erano cambiate, erano state
fatte rosse affinché nessuno potesse
fotografare: parlare pubblicamente
di aborto, in Francia, é reato.
Simone de Beauvoir si é mostrata,
oggi, molte contenta della riuscite
di quelle due giornate, soprattulto
per afmosfera calde che si erg
creata nejla salo, per la fluiditd con
cui tutto si é svolto.

Lei e il sho gruppce hanno comin-
ciato a lavorare in novembhre, per
prepararsi, fino al maggio ed e

convinta che per un happening di
questo tipo non si possa lavorare
di meno,

1} FUORI!, insieme all'lHR. ha
fatto un congresso analogo, il 15
oltohre scorso, a Milano, invitando
anche le femminisie.

Simone de Beauvolr si é mostirata
dispiaciute di non essere stata in
ftalia in quei giorni e di non avervi
patulo partecipare.

Mentre il congresso di Parigi ha
avuto un carattere prevalentemente
diretto verso la liberazione della
donna, quello di Milano si é riferi-
to alla liberazione sessuale per
quanto c’¢ in comune frd donne

¢ omosessuali. Il tema é stalo
PROCESS0O ALLA SOCIETA’
MASCHILE.

Oggi 1 gruppi omosessuali e fermmi.
nisti vanno sempre pil: lavorando
ingieme e si verificanoe dinamiche

di gruppo veramente indicative.
Nonostante ¢io un gruppo di les-
biche é uscito mesi fa dal FHAR
costituendo LES GOUINES
ROUGES poiché non erano conten-
te del trattamento che i maschi ri-
servavano loro durante le riunioni
Gl vwomini erano autoritari € vo-
levano T'appalto delle iniziative.
Dobbiamo tener presente che tali
rapporti 8i svolgevano fra omoses-
suali maschi ed omosessuali donne
e quindi al di fuori della dinamica
del rapporto vomo-denna per moti-
vi sessuali. 11 “‘fallocratismo™ dei
ragazzi del F HAR era quindi una
caratteristica acquisita con Peduca-
zione, in una societd patriarcale.
Qui in Italia i gruppi omosessuali
presentano una scarsissima parteci-
pazione femminile. Quando le ab-
biamo chiesto se ritenesse che fosse
possibile alle donne. in una situa-
zione simile, avere gli stessi divitti
degli uomini, Simone de Beauvoir
ha detto di ritenere che quando ¢'é
troppa differenza rumerica, df
fronte alla disperitd psicologica che
c'é di fatto é meglio che le donne
escane dal gruppo e si riuniscano
per conlo loro.

Alle nostra domande se riteneva i
gruppi a prevalenza maschile carat-
terizzati da un sistema inderno au-
toritario, burocralizzato e a strutty-
ra piramidale, Simone de Beauvoir
ha risposto che ritenere ¢ié signifi-
cherebbe perpetuare la credenza che
all’'vomo sia da altribuire la rezio-
nalitd e alle donna lintuizione,
concello contre il quale invece é
nostro dovere lottare.

Abbiamo, infine, interrogato Simo-
ne de Beauveir sull'oppressione spe-
cifica che la societa esercita sugli
omosessuali. Abbiamo in Italia mol-
ti casi di repressione esercitata sugli
omosessuali con vari pretesti.

Ad esempio insegnznti omosessuali
vengono cacciati dalla scucla addu-
cendo falsi motivi di scarso rendi-
mento,

Molte famiglie fanno “curare” i fi-
gli omosessuali facendoli passare
per malati di mente con ta compli-
cita dei medici e.della legge. Un
esempio € quelle scandaloso della
famiglia SanirateHo che ha fatto
internare il proprio figlio Giovanni

quando {requentava il poeta Alda
Braibanti,

Giovanni Sanfratelle ¢ rimasto per
malti mesi nell’'ospedale psichiatrico
di Verona (di cui era diretiore quel
Trabucchi che abbiamo visto al ta-
volo delia presidenza durante il
congresso di Sanremo} ed é stato
dimesso con la prescrizione medica
di non occuparsi di “arte moderna’
(si tenga presente che Aldo Brat-
hanti [a parte. come poetu e pitlo-
re, deli'avanguardia wrtistica) e con
I'ordine di leggere libyi che non
fossere pit recenti dell’'oitocento,
La sorte toceata a Braibanli & or-
mai noty a tutti: & stato condanna-
to per “plagio” (reato dimenticato,
ma in quel momento rispotverato,
che era stato creato al tempo delle
leggi contro la tratta degli schiavi).
Oggi Braibanli é ancora privo di
dirmtti ¢ivili e nen pud lavorare col
proprio nome, in alcuni ambienti,
perché coinvolto in un *‘caso’ le-
gato all'omosessualita,

Simone de Beauvoir si rattrista a
questo racconio e dice che anche
in Francia si & avuto un caso ana-
loge, quello della Russier. Dice che
in Francia non ¢'é particolare acea-
nimento nei conlronti dell’ omoses-
sualita. Si creano dei “casi" so-
prattutto quando si muovono i pa-
renti di une dei protagonisti, come
d’altronde nel caso deﬁa Russier.
Il male, dice Simone de Beauvoir,
si deve ricercare nel fatto che i ge-
nitori, nella societd patriarcale, ri-
vendicano la PROPRIETA™ dei fi-
gli, decidendo cié che per @ fighi é
bene e cio che é male; anche que-
sto tipo di rapporti dovrd essere
modificato nella societd del futura.
L’impressione che abbiamo avuto
da questo colloguio & che Simene
de Beauvoir, la prima donna che
ha trattato da molti anni dell’op-
pressione delle sue simili nel suo
famoso libro “IL SECONDO SES-
50" rimasto il testo fondamentale
sull’argomento, sia oggl, con la mi-
litanza attiva nei gruppi di libera-
zione, in una fase di analisi costrut-
tiva, cioé stia ‘‘vedendo’ come po-
tra essere il mondo migliore di do-
mani.

Mariasilvia Spoelato

La nostra
debolezza

sara
la nostra
forza
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LONDON GAY LIBERATION FRONT
ANGRY BRIGADE, PIUME & PAILLETTES

Grun Bretagnua, inverno 1972: lo
sciopero dei minalori getla il paese
interc nel buio v nel caos piv us-
sulute. [ governe conservalore
praclama lo stato demergenza: si
spengono le luei della City, i cer-
velli elettronicr smeitono di {un-
zionare, i macchini industriali si
arrestano,
Estate 1972; la gigantesca lamma-
ta dello sciopero dei portuali incep-
pa lintero meceanismo ded ritorni-
menti — non sole ulimentari — del
piese.
Sehbene condotie ancora i uha
rogpetiiva economicistica (11 ¢
ﬁmgi dal trasformarsi in cosciente
ed unilaria battagiia politica contro
la classe avversa ¢ i suoi fortilizi
difensivi, queste lolte manifestiino
una radicalitd capace di scavaleare
w sindstra i sindacati i catogoria,
che vengone smascherali come ven-
duti al nemico di cui gitocuno gh
interessi, e di muovere gualcoss nel
paese intero. accendendo un nua-
vo fervore rivoluzionario nell’animo
di guanti, legati daila comune csi-
genza della rivoluzione, stagnano
ancora nell'incerto pratico-ideole-
gico determinato da anni-di incon-
trastuto potere capilalistico.
E’ in concomitanza con lo sciopero
dei minatori che il Gay Liberation
Front inglese rinnova le sue struttu-
re, si libera dellapparato brurocra-
tico-ventralizzatore che lo sastene-
va e, atlraverso nuove formazioni
di quartiere, rende alla base del
mevimento ogni potere decisionale,
la responsabilita diretta delle lotte
condotte,
Durante 'estate, invece, mentre
cinquantamila dockers (portuali)
minacciati di sottoccupazione in-
crociane le braccia sflidando leggi
antisciopero, governo, laburisti e
sindacati, gli omosessuali rivoluzio-
nart di Londra combattono le pri-
me vere e proprie lotle di quwutie-
re, contro 1l fallocratismo {2) assas
sino della societa borghese. per as-
sicurarsi con la forza — e la vio-
lenza, se occcorre — il diritto alla
vita condotta in comune conforme-
mente allo stile dettato dailo slo-
gan come out (vieni FUORI!).
Sono le lotte di Brixton, che vedo-
no presto passare dalla parte degli
omosessuali, perseguitati da bande
di ragazzini fascisti, tutta la popola-
zione femminijie del quartiere; e
I'insediamento di comuni omoses-
suali a Colville Terrace, l'occupa-
zione di case destinate alla demoli-
zione dal nuovo piano urbanistico
londinese che, nella logica feroce
della speculazione economico-po-
litica, tende ad allontanare dal cen-
tro di Londra proletari e struttati,
per imprigionarli nei ghetti mo-
struosi e irraggivngibili delle estre-
me periferie della citta.
Nato due anni orsono alla London
School of Economics dall'iniziativa
di due studenti reduci dal contatto
con il Gay Liberation Front ameri-
cano, il Gay Lih. londinese ha pre-
sto raccoito ampi consensi nell'am-
bite degti omosessuali dell’estrema
sinistra. Il movimento ha raggiunto
dimensioni ragguardevoli: nel gire
di due anni piu di diecimila distin-
tivi sono stall venduti nella sola
Londra e ogni settimana, alle riu-
nioni generali di Notting Hill Gate,
centinaia di omosessuali partecipa-
vano ad aperti dibatiliti sul move-
ment e la sua politica. Oggl le viu-
niont generali non st tengono pi
perche, attraverso Vattivita e gli in-

contri dei gruppi di quarliere. ogni
iniziutiva @ presn pev volonta e
seconde il consense deila base, to-
gliendo ai pochi pit attivi, o ten-
denzialmente portati sl ruelo di
burocrati, ogni parvenza di potere
decisionale. Questa nuova struttura
e slata suggerila agli omosessuali
rivoluzionari dal modelle organizza-
tivo dell'Women's Liberation Front
(il movimento di liberazione della
donna), al fianco della quale il
Gay Lib. si é sempre mosso. nel
suo carattere apertamente dichiara-
to di movimenio radical-femmini-
sta. Da non dimenticare la manife-
stazione — concertata, di comune
accorde, dall'Woemen's e dal Gay
Lib. — contro 'elezione i Miss
Mondo 1971, gli sconiri con la po-
lizia, la ridda scatenata attorno al-
I’Alhert Hall, le improvvisazioni
dello Street Theatre (teatro di
strada). Lo slogan di quella sera
fu: “WE'RE NOT BEAUTIFUL.
WE'RE NOT UGLY, WE'RE
ANGRY!” {= noun siamo belle/i,
non siamo brutte/i, siamo arrab-
biate/i!).
ANGRY: arrabbiate! Le gueens
(regine, checche) del Gay Libera-
tion Front londinese si sentono, al
fianco delle loro compagne femmi-
niste, profondamente arrabbiate.
Nella gioia della lotta scatenata che
comhattono contro la societa ca-
pitalistico-fallocratica che nega lora
la libertd di esistere, gli omoses-
suali inglesi sfogano 1a lorg rabihbia,
ta rabbia accumulata per anni si-
lenziosamente, fra angherie e vio-
lenze sopportate senza poter reagi-
re, incatenati all’angoscia dell’op-
pressione piu crudele. E ben co-
scienti di dividere quest’oppressio-
ne non solamente con le donne,
hensi con quanti seifrono pia o
mene direttamente del sopruso su
cui & fondata la societd borghese,
gli omosessuall di Londra inserisco-
no la loro iolta nel pill ampio con-
resto di ognt iniziativa rivoluziona-
yia velta al sovvertimento del siste-

mu. pur ponendosi in netla antite-
si t3) nei confronti della sinistra
tradizionale, la quale peraltro, in
Inghilterra cosl come in [Halia, é
prelitamente controrivoluzionaria.
GIOIA DI VIVERE E RABBIA
CONTRO IL SISTEMA CHE NEGA
LA VITA! Manifestazioni, riunioni,
azioni politiche, volantinaggio, spe-
dizioni punitive: il tutto intercala-
to da giornate di festa nei parchi
(dove e compagne e i compagni
del Gay Lib. st inconirano per ma-
nifestare pubblicamente e fraterna-
mente ta loro omosessgalitd), da
social meelings (4), dai favolosi
balli.

Nei vetusti edifici delle sedi muni-
cipali di Londra prese in affitto,
centinaia e centinaia di omosessuali
d’ogni sesso si riuniscono per balla-
re e divertirsi insieme, in un caro-
sello di costumi improvvisati che
rivelano quanto di strepitoso sia
nella fantasia e nell'immaginazione
omosessuali liberate. Tra fransexuals
(5) in abito di lustrini e parrucche
viola-vaporose, si ritrovano pure
esponenti della sinistea extra-paria-
menttare piul avanzata, hippies fu-
mati dall’aria bisex, David Hockney
e il fior fiore delia King’s Road,
femministe splendenti di antifemmi-
nilitd e gli enigmatici redattori di
“OZM Al primi balli, lontanc e al
sicure dagli occhi della polizia, si
davano convegno i membri dell’
Angry Brigade (= Brigata arrabbia-
ta, pit 0 meno l'equivalente inglese
delle nostre Brigate Rosse). Al
fianco di un giapponese in abito di
stile edoardiano c¢ome Silvana Man-
gano in “Morte a Venezia™. tra ti-
pi anglosassoni ¢ sudamericani bar-
buti in minigonna, italiani in gara
con Fellini e Gherardi per I'origina-
lita dei costumi fatti su in quattro
e quattr'otto con garze d’ospedale,
piume di struzzo e colovi di Biba,
i cospiratori dell’Angry Brigade
tramavano indisturbati gli attentati

pil_sensazionall che hanno scomvol-
to 1a Londra degli ultimi anni, su-

scitundo alle orecchie degli inglesi
I'eco del terrore nord-irlandese. fi-
no ad allora attutito dalla lontanan-
zu e dalla discrezione ipocritu di
un nazionalismo fanatico che na-
sconde a se stesso | guai di cusa
propria.

Oggi, fullito il tentativo pseudo-ri-
voluzionaric dell’Angry Brigade or-
mai in disfacimento, al Gay Lib. si
preferiscono azioni politiche meno
avvenlate e pit costruttive, Cosi. si
oceupano cuse con le piume in te-
sta & mascara abhondante; si impo-
ne al quarttiere la presenza di omo-
sessualt venuli fuori, che viveno in
comuni incasinate senza orurio, sen-
za autoritd, senza morale. senza la-
vore e senza soldi, in un’orgin di
muterasst e vestili da jumble-sale (6)
spuarsi per stanze caotiche imbratia-
te di marmellata e profumate d’er-
be, con armadi stracelmi e specchie-
re cariche di cosmetici, innumereve-
li tazze da te. cassetli pieni di L.8.D.
e scarpe di tutte le forme, preferi-
bilmente argentute col tacco a spil-
lo. Insomma, una ambiance da “aci-
do e vecchi merletti™ (7).
All'astrattismo teorico di partiti e
gruppuscoli della sinistra pit o me-
no tradizionale e all’avventurismo
politico dei sognatori libertari, il
Gay Liberation Front propone co-
me alternativa una vita che si fa in
s@ stessa rivoluzionaria, negando il
sistema nei suoi capisaldi fondamen-
tali (lavoro, famiglia, fallocentrismo,
morale, proprieta), facendosi beffe
della maschera di permissivita die-
tro la quale la societd inglese na-
sconde la repressione sessuale e lot-
tando attentamente contro la mi-
naccia del recuperc borghese, quel
mostre camaleontico daf mille vol-
ti. mille tentacoli e tentazioni, il
cui rischio vostantemente si rinno-
va,

QOvungue si incontrino, compagne e
compagni del Gay Liberation Front
apertamente si baciano. Un clima
di autentica solidarietda omosessuale
regna tra essi, nella comune ricerca
di attivita concrete e sempre nuo-
ve in cui incanalare il fervore rivo-
luzichario che li unisce.

Mollissimi sono i gruppi, sorti in
seno al movement, che si oceupa-
no di problemi particolari. Fra essi
importantissimo é il Transvestites
& Transexuals Group, gruppo che
riunisce travestiti e transessuali ri-
veluzionari, 1 quali, attraverso riu-
nicni ed aperti confronti in cut
discutono le loro esperienze perso-
nali e le forme di condizionamento
ed oppressione cui vanno soggetti,
sono riusciti a formulare, nella pin
ampia liberta dal vingolo di pre-
giudizi moralistici di stampo bor-
ghese, un’interpretazione rivoluzio-
natia dei fenomeni del travestitismo
e del transessualismo e delle pro-
blematiche ad essi inerenti. Fonda-
to da due lesbiche americane, di
cui una perd, Rachel, é genetica-
mente maschic (8), il Transvestiles
& Transexuals Group ha profonda.
mente influito sulla comunitd inte-
ra del Gay Liberation Front,
diffondendo la politica e il gusto
del travestitismo fra persone che
erano solite bollarlo come attitudi-
ne controrivoluzionaria, probabil-
mente perché influenzate dalla
miopia del puritanesimo gauchiste
9).

é)ggi_ i compaglni del Gay Libera-
tion Front inglese si iravestono

non per cercare di imitare lo ste-
rectipo {10) femminile proposto






