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OMOSESSUALITA>
E RELIGIONE

Paola - Elio

Questo articolo non ha, ovviamente, la
pretesa di esaurire I'argomento, ma vuole for-
L nire del materiale e qualche spunto di rifles-

' sione che spero possa servire a dimostrare co-
| me i] dilemma “omosessuale o credente™ sia
 in fin dei conti, un falso dilemma. Non &, in-
- fatti, rinunciando ad uno dei due valori che
" la persona risolve i suoi problemi, perché sen-
tirsi costretti a rinunciare, specie per chi & gia
costretto a fare cid in molte altre cose, & u-
na ulteriore frustrazione,un’ulteriore castra-
zione che aumenta la sofferenza e diminuisce
quella stima di s¢ che & essenziale per affer-
mare la propria umanitd. E neppure ["acco-
modamento ipocrita che qualche prete sugge-
risce & la soluzione: "Lomosessualiti & pec-
L cato, ma se proprio non puoi fare a meno di
peccare...ti assolvo™.
_ No; 'omosessualitd non é peccato, omo-
sessualitd non & vido. L'omosessualitia & un
modo di incontro con glj altri, un modo di
 esistere, e quindi M'unico problema dell’omo-
_sessuale credente deve essere quello di tutti
gli altri, cioe di come vivere questo dato di
fatto, questa realtd in modo da inserirla atti-
vamente nel piano di salvezza annunciato da
Cristo e dai profeti. E cid riguarda il singolo
| individuo, e nessuno, dall’esterno, puo dire
niente.

1l discorso che ho appena fatto - e che io
personalmente ho maturato nel corso di que-
- sti anni, da quando ho preso coscienza netta
della mia omosessualitd - non & accettato dal-
la chiesa -istituzione. la quale. anzi, ha fatto
e fa di tutto per accentuare i. disgusto per
| questo "peccato per eccellenza”, dimentican-
do, per 'occasione, il comandamento dell’a-
more ed arrocandosi sull’interpretazione an-

- tiquata e superata di una dozzina di versetti
 sparsi qua e 14 nel Vecchio e Nuovo Testa-
"mento. Nella chiesa-istituzione non ¢’¢ quin-
F di spazio per 'omosessuale: 'impatto con le
 strutture ecclesiastiche & violento, ma per-
mette di considerare come fede e chiesa sia-
no due discorsi diversi e come anche in que-
sto caso la struttura “chiesa” tradisca quel
messaggio che pretende di annunciare.

Percid, "'omosessuale che & deciso a non
Tinunciare né all’omosessualitd né alla fede
deve in primo luogo farsi una propria cultur-
1a sull’essenza del messaggio evangelico, che
& sostanzialmente un discorso d’amore che
sottolinea anche, e non secondariamente, Fa-
 more per se stessi. Poi, se la cosa gli appare
necessaria, dovra cercare di crearselo questo
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spazio, certo della propria santitd in quanto
omosessuale. Dovra essere lui la guida al dia-
logo con qualsiasi prete e dovra essere lui a
far toccare al prete la concretezza della situa-
zione perché quest ultimo sia costretto ad
abbandonare le viete ed astratte formule di-
sumanizzanti. Questo lavoro di autocoscienza
& importante perche & 'unico punto hisso a
cui riferirsi. Altrimenti ci si affida al caso e si
finisce col dipendere dal giudizio di persone
(i preti) che non sanno quasi mai che pesci
prendere o che addiruttura sono su una posi-
zione di difesa a causa della loro latente e ri-
fiutata omosessualita. D’altro canto fra di lo-
1o ce ne sono alcuni su posizioni rigide di
condanna; altri su posizioni che identificano
I'omosessualita come una malattia’ altri an-
cora con una coscienza gia matura e pronta a
ticonoscere nell’omosessualita un modo di ¢
sistere, anche se poi hanno paura di lottare a-
pertamente per i diritti degli omosessuali. A
<hi si dara retta, allora, se non si ha un mini-
mo di autonomia di giudizio sui fatti nostri?
Sard giusto sentirsi ora condannati, ora sop-
portati, ora salvati, a seconda del prete che

ci capita?

La rassegna delle posizioni nuove offerte
dai teologi cattolici si impernia soprattutto
su nomi olandesi. Gl italiani, purtroppo, so-
no ancora alle prime armi e, quando parlano
di omosessualita, sembra che maneggino una
bomba innescata pronta ad esplodere, e pre-
feriscono posizioni ambigue.

INITALIA MOLTA AMBIGUITA’

L’ambiguita dei moralisti italiani, talora
indisponente, nasce probabiimente dal fatto
che non vogliono agire conseguentemente al-
le loro impostazioni teoriche. Cioé: in teoria
arrivano anche ad ammettere importanza del-
la sessualita come strumento di conoscenza
reciproca che contribuisce ad arricchire e
maturare la personalita; all’atto pratico, inve-
ce, ritirano pi-U 0 meno pavidamente la ma-
no, e fanno tutta una serie di distinzioni, di
“se” e di "ma”. A onor del vero va detto che
questo atteggiamento non lo tengono sclo
di fronte all’omosessualitd, ma nei confronti
della sessualiti pura ¢ semplice che non sia in-
quadrata nel matrimonio.

Ad illustrare i tentennamenti di questo in-
dirizzo . vale la pena citare un brano solo
tratto da Nuove vie dell’etica sessuale, di Am-
brogio Valsecchi. Peraltro questo teclogo,
che recentemente ha chiesto la riduzione al-
lo stato laicale, ha mostrato di essere una per-
sona che riflette validamente ed onestamen-
te quando ha preso posizione sull’aborto e
proprio, anche, nella recentissima decisione
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personale sopra accennata. Tanto pill colpi-
sce, percid, quello che dice sull’'omosessuali-
ta. Dopo aver fatto una tripartizione del fe-
nomeno omosessuale {"stato interessuale”™
adolescenziale, "amore omosessuale’, *manife-
stazioni degenerative’) , a proposito dell”amo-
re omosessuale’ scrive cosi :

“E’ il caso di vere e proprie relazioni entro
il proprio sesso, pits o meno stabilizzate, piu
o meno cariche di elementi sentimentali, pits
0 meno espresse in varieta ed intensita di ge-
sti. Esiste qui anzitutto una acquisizione e-
tica di provenienza psicologica: vale a dire
che il moralfista é oggi molfto pit guardingo
che non in passato a formulare giudizi di re-
sponsabilita soggettiva, egli infatti ha appreso
dagli studi scientifics in materia quanto varia
e complessa sia la gamma dei condiziona-
menti, congeniti ed acquisiti, che possono a-
ver determinato quel tipo di condotta affet-
tiva e sessuale. V'é poi un problema etico di
ordine sociale: se cioé /a societd debpa trat-
tare queste manifestazioni con forme coerci-
tive di condanna. Noisiamo dell’avviso che,
tranne la situazione che descriveremo pidr sot--
to (quella delle *manifestazioni degenerative’:
nota mia) /a societs debba disinteressarsi dek
la cosa, demandandone la responsabilits a-
gl interessati, ovvero a istituzioni apposite o-
peranti in un tale settore. Ma il problema e-
tico piu grave & quello di ordine spirituale; e
consiste nef chiedersi quanto spazio possa es-
sere concesso al gesto propriamente sessuale
entro una refazione tra due persone dello
stesso sesso. Poiché alla fine 'amicizia e I'a-
more ron sono un male, quale sensipilizza-
zione pud esserne consentita I dove non sia
possibile orientare gli interessati verso le for-
me normali dell'amore eterosessuale:? Le
premesse che abbiamo esposto pit volte, sul-
l'ampiezza di significati che pud assumere ed -
esprimere il gesto sessuale, ¢f orientano in
vig generale verso una risposta permissiva; u-
na analisi particolareggiata daf singoli com-
portamenti non & tuttavia possibile, in un
ambito come questo che le indagini scienti-
fiche non hanno ancora perfettarmente scan-
dagliato”, ‘

Invece di prendere la via pili semplice, quel- -
la di confrontarsi direttamente con degli omo-
sessuali (e non con quelli dei manuali di psi-
chiatria!) e di conoscere la loro reale proble-
matica, Valsecchi prende la strada pili con-
torta’ andando a chiedere addirittura alle
scienze se un omosessuale ha diritto di vive-
re cosi com’. Arriva, infine, & vero, ad una
risposta "permissiva’, ma gid questa parola di
noia all’orecchio delle persone che si sono a-
bituate a riconoscersi il diritto alla vita senza



bisogno di chiedere permessi a nessuno. Que-
sto atteggiamento mi pare simile, alla lonta-
na, a quello che rilevavo nell'ultimo numero
del ”FUORI!” a proposito della Melandri e
della Gianini Belotti. Ciog esiste una grossa
paura a prendere una posizione netta e, di
conseguenza, avviene un cedimento ai luoghi
comuni ed all'ignoranza corrente. Ma troppo
gravi sono te ingiustizie perpetrate nei con-
fronti degli omosessuali perché si possa com-
battere contro di esse. senza comprometter-
si: davanti a cojoro che sono oggetto di con-
tinue inique sopraffazioni & un dovere mora-
le affermare chiaramente il diritto alla vita

e all'espressione della personalita di queste

persone, senza chiedere lumi a questa o a gquel-

la scienza; semmai le nuove scoperte delle
scienze si possono usare per confutare quegli
errori e quelle distorsioni in base ai quali ¢
stata costruita una struttura soffocante ed
atroce.

Una posizione diversa ha preso, invece, il
francescano Vittorino Joannes (vedi "Idoc”
16 - 17 del 1972), il quale in un articolo di
presentazione ad un volume del teologo o-
landese van de Spijker, mostra di capire che
Pomosessualitd di per sé non & un problema
morale, bensi sociale ¢ culturale, cioé & un
fatto che si accetta o si respinge a seconda
del concetto che si ha dell’amore, del rap-
porto sessuale e, pil genericamente, del rap-
porto fra le persone. Joannes afferma che tut-
te le societd odierne (comprese quelle socia-
liste) rifiutano la donna ed anche 'uomo che
non corrisponde agli “ideali virili” purchs
hanno come ideale la forza, la dominazione
politica, la gloria militare. La donna ¢ I'omo-
sessuale mettono in crisi questi ideali ¢ per-
¢id vengono, in un modo o nell’altro, emar-
ginati, dal momento che c,& “if presentimen-
to del rapporto stretto fra vita politica e ses-
sualita, come se lincontro sessuale non pos-
sa essere vissuto. se non nella dominazione e
nella servitis, nella misura in ciii esso viene
mediato nella vita politica e sociale.

Si tratta, in fondo, di una paura dell’altro
che sembra la triste ereditd di una societa an-
drocratica ritenuta ‘normale’ solo perché ‘a-
bituale’. Da qui la necessitd da parte non solo
dei movimenti di liberazione omosessuale,
ma da parte di tutta quella fetta di umanita
che giustamente rifiuta di confondere lo ‘abi-
tuale, con if ‘normale] di risalire man mano al-
fe radici stesse che hanna condotto alia for-
mazione della ideologia androcratica. E e ra-
dici sono le pitr svariate: da quelle refigiose a
quelle culturali e filosofiche.....”

LDEVOLUZIONE DELLA TEOLOGIA MO-
RALE E PASTORALE IN OLANDA

It pregio degli olandesi & stato quello di
confrontarsi sempte pill con la realta e di spo-
stare I'attenzione dal piano della pura morale
a quello della pastorale, che & appunto un
piano pratico.
~ Nel 1959 un gruppo cattolico fondd un
"ufficio” per I'assistenza pastorale agli omo-

_sessuali cattolici. Esso parti dalla constatazio-

ne che in ogni parrocchia esistono omoses -
suali credenti che proprio per la loro qualita
di ’credenti’ soffrono particolarmente, men-
tre la chiesa non d3 loro nessun aiuto . In se-
guito si formd anche un gruppo misto di cat-
tolici e protestanti che portd avanti un’azio-
ne ancor pill incisiva proprio nell’ambito so-
ciale e giuridico (oil codice olandese contem-
plava fino ad alcuni anni fa il reato di omo-
sessualitd). L'attivitd di questigruppi, a
quanto mi ¢ dato di sapere, continua ancora
con conferenze e dibattiti nell’ambito delle
associazioni e delle parrocchie. In Italia non
¢’® neppur I"ombra di una cosa simile.

La considerazione che la massima difficol-
ta ¢ sofferenza dell’omosessuale & costituita
dall’isolamento in cui vive, portd a valutare
positivamente il rapporto d’amicizia e d’amo-
re con un altro omosessuale. Tale valutazio-
ne positiva fu un punto d’arrivo.’ll punto di
partenza si trova molto lontano, in quella
che nella dottrina cattolica si chiama “occa-
sione prossima di peccato”. Ma cid che conta
¢ il punto di arrivo a cui si giunse guidati dal
filo conduttore di tutta I"azione secondo il
quale il primo compito pastorale era “accet-
tare 'omofilo cosi com’é e portario cosf fino
all‘accettazione di se stesso” (1),

L’idea del’omosessualiti come malattia
da guarire fu scartata quasi subito da questo
gruppo che si rese conto che, facendo in tal
modo, si sarebbero aumentate le sofferenze
e non si sarebbe risolto alcun problema. Per-
cid fu deciso “volutamente™ di offrire agli o-
mosessuali ““/‘aiuto pit elementare che fosse
possibile accordar loro, cioé Faccettagone del-
Ia propria costituzione, senza che si dessero a
contrastare fa propria tendenza, ma aiutando-
/i invece a epstruirsi una esistenza vitale come
omofili” {2).

Mi sembra che valga la pena di cedere pil
ampiamente la parola all’autore dell'artico-
lo L 'omosessuatits ("Idoc” n. 5 del 1.3.70),
che & un prete olandese laureato in teologia
morale a Roma, il quale lavora attualmente
ad Amsterdan. Gottschalk cosi scrive :

“Nella maggioranza dei casi la realizzazio-
ne di sé come omofilfi potrd meglio attuarsi
nella forma di una buona amicizia con un part-
nher che prova tendenze simili..... Una inchiesta
piti approfondita sulle difficolta degli omofili
mette in fuce in particolare che essi soffrono
soprattutto, in larga misura, della loro solitu-
dine. Questo limita il loro sviluppo spirituale
e impedisce anche il loro sviluppo morale e
religioso. Inoltre, & apparso evidente che fe
amicizie tra omofili che presentano una ca-
ratteristica durevole If allontanano dalla pro-
miscuitd e dalla prostituzione.

In questa visione personalista, Famicizia
non & considerata come una occasione pros-
sima di peccato” tutta la tradizione cultura-
le defl’'occidente conosce if proverbio ‘guai
al solitario’ {}; non é considerata neppure co-
me un ‘male minore, fisolamento, disintegra-
zione psichica, suicidio sarebbero mali mag-
giori}, ma come un bene..... Per parte nostra,
cf rendiamo conto invece che fa continenza
non é un atteggiamento che vada da sé, che
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si possa esigere..... Non si pud considerare
I'amicizia tra omofili come la forma pis ap-
propriata dal punto di vista dell’'elemento
comunicativo defla - natura umana, senza ac-
cettarne contemporaneamente in modo po-
sitivo P'elemento sessuale; non si farebbe al-
tro, se no, che creare delle tensioni inuma-

s,

1) Le parole omofilo’ ¢ “omotropia”, che
troveremo in seguito, sono termini usati
da questi teologi olandesi in sostituzione
del termine "omosessualit’, ¢ vengono pre-
ferite perché prive di carica sessuale.

2) Johannes Gottschalk, L ‘omosessualitd in
"Idoc” n. 5/1970 pagg. 35-41 (editrice
Queriniana).

. Come si vede, Gottschalk sottolinea abba-

| stanza I'importanza della durevolezza di un

| rapporto; ma un altro olandese, anch’egli teo-

logo; trova che anche un rapporto pil fuga-

* ce ha valore’ Cosi scrive, infatti, van de

Spijker :

“Si critica la persona..... che non si attie-

} ne durevoimente e costantemente in tutte le

sue manifestazioni, sul piano sessuale ed ero-

| tico, a quelle norme assolute che una cattiva
antropologia ed una cattiva teologia hanno

t dettato.

La persone umana, nel realizzare la pro-

. pria omotropia o eterotropia sul piano ses -

t suale ed erotico, é sempre quella, anche quan-
b do non riversa tutta fa pienezza della sua per-
sonalitd nei suoi atti sessuali e giochi erotici,

. o rispettivamente, quando non pué o non
vuole farfo. Un incontro serale fugace fra due

. womini omotropici in un giardino pubblico,

' dove si appagano sessualmente 'un f'altro,
non € una cosa puramente sessuale, una scap-
patella infraumana. Avviene sermpre una co-

I municazione per quanto minima - ed & sem-

b pre presente un momento di simpatia, se pu-
‘re softanto superficiale.

L Non vi é nulla di assoluto nell'ambito u-
mang. Bisogna cogliere il frammentario per

- poter conoscere cio che é veramente umano.

} Inibizioni e solitudine, e anche l'accresciuto

bisogno di contatti che ne deriva, il deside-

- rio del piacere dei sensi, portano talvolta
mofite persone omotropiche a dei contatti

 sessuali che anche la teologia dovrebbe inter-

f pretare prima di tutto come un mezzo per

E attenuare tensioni personali dovute a motivi

L in parte sociali, e in parte psicosomatici, co-

[ me uno sfogo di vitalitd verso un’esistenzd

b pity rilassata, e valutarli in conformita sotto

kil profilo etico. Non di rado una avventura

E-notturna porta ad un incontro che riapre if

E mondo delle refazioni interumane. Qualifica-

L zioni come “luxuria et incontinenatia’ non
dimostrano altro che lincapacita di rasse -
gnarsi alla ‘condition humaine, della persona
omotropica. Anche episods df corta durata
kpossono contribuire mofto alla maturazione

b di una persona. Sono qualche valta 'unica

cornice entro la quale la persona omotropica
e con le dovute variazioni il discroso vale

anche per la persona eterotropica) - possa

riprendere il contatto con il proprio io.

La manifestazione sessuale tra persone o-
motropiche deve essere sempre vista, inter-
pretata e valutata nel suo significato inter-
personale e nella sua dignita personale... In
moltissimi casi solo la persona in questione
é in grado di valutare iz sua situazione com-
plessiva, la sua natura concreta e Ja sua uni-
citd”,

All’accusa di essere “contro natura™, che &
il cavallo di battaglia degli avversari dell’omo-
sessualitd, il Gottschalk, nel saggio sopra ri-
cordato, obietta :

’”

I ‘etd moderna ci ha permesso di consta-
tare che & passato il tempo in cui fa nostra
teclogia morale poteva attenersi a considera-
zioni che - trattavano la sessualitd come un
apparato biologico o fisiologico, fonte di nor-
me morali, per non dire norme morali esse
stesse, La moralita non pud essere ¢laborata
a partire dal livelfo biologico, per prendere
F'uomo, diciamo cosf, di sorpresa. La mora-
litd comincia “solo 13 dove 'uomo, come
persona, da un senso alla sua esistenza, alla
sua corporeitd, alla sua sessualitd..... Il pen-
siero modernc concepisce fa natura come la
totalita delle situazioni in cui I'uomao si trova
e 5i muove..... Per [a sessualita ¢id significa o-
rientamento verso 'altro, Ia responsabilita
parallela verso se stessi] ecc. In una concezio-
ne di guesto genere vi é posto per una visio-
ne dinamica dello sviluppo della sessualita u-
mana. Una concezione che rinchiuda questa
sessualita nel quadro rigido della riproduzio-
ne biologica o nella sfera sessuale genitale ap-
pare quindi incompleta e insufficiente”,

Van de Spijker fa eco.. adducendo moti-
vazioni pil precise :
“L‘opinione che le manifestazioni dell’o-

- motropia - speciaimente guelle sessuali ed e-

rotiche - non siano naturali, non ¢ sostenibi-
le nella prospettiva antropologica. L asser-
zione che fe manifestazioni che scaturiscono
dall’'omotropia sono naturali trova conferma
nelle dichiarazioni di persone omotropiche.
Bisogna rinunciare all’idea di una natura co-
mune a tutto il genere umano e sempre pre-
sente, accettando la realtd che mostra una
gamma di possibilita concrete. Riconoscen-
do maggiori diritti alla reale natura della per-
sona eterotropica e di quella omotropica,”
molte cose nel mondo diventano naturali, u-
mane, personalizzate ed eticamente giustifi-
cabili, e con cio eticamente buone. Cib che
vi & i personale, unico, irripetibile in ciascun
individuo deve essere lasciato alla discrezio-
ne soggettiva dell’individuo stesso......”"

E in un libro ancora pili recente pubblica-
to in Germania e non ancora tradotto in [ta-
lia (Chiesa ed omosessualita Monaco di Ba-
viera, 1973), si pone il lettore davanti a que-
sto dilemma: il dato fisico & un fatto natura-
le, indubbiamente; ma anche il dato psicolo-
gico, la tendenza, il sentimento, sono dati
naturali: E dunque, perché privilegiare la na-
tura fisica piuttosto che quella psicologica?
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T’omosessuale che sceglie un compagno del
suo sesso non fa che seguire questo aspetto
della natura. Come si vede anche da questo .
rapido panorama, la “scuola™ clandese ha
cercato di calarsi nella realth dei fattie si &
dimostrata disponibile ail’ascolto del " pros-
simo omosessuale”: ne sono venute fuori ri-
flessioni e teorie nuove per il pensicro teolo-
gico cristiano.

Per cid che riguarda i problemi piti speci-
ficamente religiosi i due teologi si integrano
con le loro affermazioni. Gottschalk, che nei
suoi lavori & pili interessato al rapporto con
un TU, osserva che la sttuttura  fondamen-
tale della morale cristiana & caratterizzata
dal comandamento del’amore reciproco :

- “Accanto alla polarita dei sessi, la Bibbia
¢i indica un altro tratto fondamentale della
natura umana - tratto che non eclissa né con-
traddice il primo, ma semplicemente fo at-
traversa: ‘f'uomo e suo fratelio’; un uomo
che attenta alla vita di un altro (Genesi 1,16)
e un uome che salva fa vita di un altro (1

Giovanni, 3,11-17 , con chiaro riferimento a
Genesi 4). Su tutte le situazionf in cui gli tio-
mini si vengono reciprocamente in ajuto in
moda’ ‘serio” é ugualmente pronunciata la
parola di salvezza che viene da Dio. Nella se-
rie di queste situazioni ‘non si potrebbe in-
cludere, tra fe altre, 'amicizia omosessuale,

/3 dove /la simpatia sessuale conduce realmen-
te a ‘essere guardianc del proprio fratetio’? ~.

E van de Spijker :

..... Qui sorge la questione se non si po-
trebbe e dovrebbe dare all’'omotropia un pro-’
prio significato e un contenuto specifico. In

che misura questa particolaritd indica una vo- .

cazione controllata dalla natura e data da
Dio per una missione concreta nella vita? Una
teologia della vocazione e dei carismi trova
qui ancora molti aspetti della realtd da sco-
prire. Ogni individuo, cosf com'é fatto, rap-
presenta un mistero per i suoi simili. Ogni
individuo, omotropico o eterotropico, dove -
prima di tutto imparare e sperimentare per
se Stesso - e ¢id non avviene senza scosse -
che la divina volonta di salvezza implica per
lui di esistere per gli altri come entita unica,
con delle capacitd affatto personali, ma an-
che con delle limitazioni personali. Nella
visione biblica, proprio nefl’unicita della per-
sona umana, qualcosa della conformitd &d
un proponimento di Dio nef riguardi delf’'u-
manita prende forma concreta.....”.

I lavoria cuj mi sono riferita e di cui ho
riportato dei brani non sono esenti, neppu-
re loro, da incertezze ed ambiguita: resta il
fatto che troviamo, insieme a difetti, delle
proposte concrete e realistiche, come, ad es.
quella di non spezzare mai delle amicizie
omosessuali ¢ di non consigliare mai il matri-
monio eterosessuale come possibile soluzione
dei problemi del’'omosessuale. E tutti questi -
spunti e queste proposte possono aiutare I’o-
mosessuale credente (e non ) a trovare la pro-;
pria identita e a rivendicare un posto di dirits -
to anche nell* ambito delle comunits dei - -
credenti, senza rinunciare ad esprimere com-
plgtamente la propria personalita.




Cid che ho riportato qui a suo tempo, mi
ha fatto sentire meno sola e mi ha fornito
materiale prezioso che ha rafforzato la mia
decisione a non mollare né 'omosessualiti né
la fede, anche se, logicamente, adesso mi tro-
vo, specie nei confronti della chiesa-istituzio-
ne, su una posizione diversa da quella in cui
mi trovavo prima. Cid risulta chiare quando
si pensa che ora come ora nella chiesa-istitu-
zione non ¢’¢ posto per 'omosessualita; io,
in quanto omosessuale, non posso parlare,
non posso dire le mie esperienze in faccia a
tutti, e quindi viene a mancare il presupposto
di una reale comunione, di un incontro vero
con gli altri credenti. Ma rendersi conto di
cib e di altre cose ancora ed avere, insieme,
la consapevolezza chiara della propria digni-
th umana e cristiana serve a scoprire un po’
meglio quale pud essere il nostro posto au-
tentico, il nostro "dono™ da mettere al servi-
zio degli altri; e questo dono é la stessa omo-
sessualita che ci permette di individuare con
notevole sicurezza le cause dell’oppressione
dell"uomo - di noi stessi in primo luogo - ¢
quindi di lottare per una liberazione concreta
che si realizza un po’ di pil ogni volta che ab-
biamo meno paura e facciamo un passo verso
la luce del sole con la nostra omosessualita.

Articoli e libri consulftati ;

Johannes GOTTSCHAILK, [‘omosessualita
su "Idoc” n. 5/1970, pag. 35
segg. (Queriniana ed.)

Hermann van de SPIIKER, Omotropia:
demistificare il discorso sulla
omosessualitd su ’Ido¢” n. 16-
17 del 1972, pag. 41 seg. (Que-
riniana ed.) Contiene anche la
premessa di Vittorino Joannes

Johannes GOTTSCHALK, Considerazioni
pastorali e riflessioni di teolo-
gia morale sul problema dellz
omosessualitd in Das Grosse
Tabu, Miinchen, 1967 (per ora
solo in tedesco). E” un saggio
che amplia quello del medesi-
mo autore pubblicato su "I -
doc™ del 1970; & interessan-
te soprattutto per i suggeri -

menti pratici che da nel cam-
po della pastorale.

Autori vari (olandesi) L ‘omosessualita se-
condo i protocolli del Centro
Olandese per il Dialogo in
Das grosse Tabu, Minchen,
1967 (solo in tedesco). Rela-
Zione di un dibattito fra sacer-
doti cattolici e protestanti,
sociologi e altri “esperti”. E’
un lavoro alquanto riformista,
ma contiene delle interessanti
ipotesi sull’educazione, asse-
rendo che occorre dare all’ado-
lescente omosessualg uno spa-
zio per verificare e realizzare
la propria omosessualita.

Autori vari (olandesi) L’omosessualits ,
Queriniana , Brescia, 1967. Tra-
duzione italiana di un "quader-
no’ pubblicato in Olanda con i
risultati della giornata di stu -
dio dell’ufficio cattolico sul
problema dell’omosessualita.
Il contenuto in certe parti &
positivo e pud fornire qualche
spunto buone. Compietamen-
te sbhallata & la presentazione
che ne fa il Goftl il quale rie-
cheggia tutte le teorie dei cat-
tolici italiani avallate da psica-
nalisti poco seri.

Ambrogio VALSECCHI, Nuove vie dell’eti-
ca sessuale, Queriniana, Bre-
scia 1972, pag. 163-166.

GOTTSCHALK-WITTE-GRUBBEN, Kir-
che und Homosexualitat
(Chiesa e omosessualita ),
Wewel, Minchen, 1973 (in
tedesco). Il libro & composto
da tre saggi di autori olandesi
(un sociologo, uno psichiatra
ed un teologo) ed afferma il
valore dell’omosessualitd come
modo di esistere, confutando
apertamente tutte le idee dif-
fuse da psichiatri ¢ psicanali-
sti sull’equazione “omosessua-
litA=malattia o nevrosi’.

Dibattito

In questo numero "FUORI!” tenta di af-
frontare un argomento nuovo: il rapporto fra
omosessualitd e fede religiosa.

Sicuramente qualcuno si stupira a vedere
trattato in queste pagine un argomento del
genere, specie se  ricorda le parole cha ab-
biamo riservato alla religione net numeri pre-
cedenti. Ma il fatto di accogliere questo argo-
mento nella rivista non significa che la reda-

zione abbia cambiato idea: significa solo che
ha preso atto di una realtd, della realta costi-
tuita da quegli omosessuali che sono anche
credenti. L’incontro con alcuni di loro, i lo-
ro problemi e la loro ricerca ha spinto la re-
dazione ad affrontare questo argomento, affi-
dando il compito di fare un articolo ad un’a-
mica che ha vissuto personalmente la questio-
ne.

Cid che segue & la trascrizione della regi-
strazione di un dibattito che si & svolto quan-
do Paola ha portato il suo articolo.

Angelo - Ci vuoi accennare qualcosa della tua
esperienza come omosessuale ¢ credente?

Paols - Come omosessuale e credente & chia-
ro che, nel momento in cui ho preso coscien-
za piena della mia omosessualitd” ¢’¢ stato un
conflitto tra fede, ciog fra tutto quello che
mi era stato insegnato nella religione (e mol-
te cose avevano poco a che fare con un’auten-
tica fede) e Pomosessualitd. Conflitto che
credo di aver risolto non buttando via né l'u-
na né laltra cosa. Perd & logico - che, per
quanto riguarda certe pratiche esteriori, co-
me la frequenza alla messa ecc., queste cose
le ho perdute, le ho lasciate anche perun moti-
vo molto semplice™ cio, si fa nella chiesa
cattolica e in tutte le chiese il discorso della
comunione; ora, mi domando” che cavolo di
comunione & quella in cui la persona non si
pud manifestare completamente per quello
che &, ma deve restare alla superficie. Quindi
¢ chiaro che la messa cattolica considerata
come comunione dei credenti non ha nessun
valore se non mi posso manifestare come so-
no. E questo & anche il problema di altri cre-
denti, come ad ¢s., di Ornella, la quale sta vi-
vendo attualmente questo conflitto, anche
lei cercando di non buttar via nessuna delle
due cose. Lei, per ora, resta anche nella pra-
tica religiosa, sta lottando col suo prete, per-
ché I'accetti come omosessuale e perché I'aiu-
ti ad essere accettata da questa comunitd, da
questo gruppo che si qualifica cristiano, co-
me omosessuale. Ora, questi credenti che vi
sono capitati fra i piedi vi hanne spinto ad oc-
cuparvi di questo problema.....

Angelo - Come hai impostato il tuo articolo? }

Pagla - Come ti dissi I'altra sera per telefono -
ero abbastanza incasinata, perché questa éu- %
na cosa che mi tocca da vicino, €, da una par- -
te, non mi riusciva avere la distanza dall'ar-
gomento che mi occorre per fare queste co-

se, d’altra parte non avevo voglia, né mi sen- 3
tivo, di fare una cosa molto partecipata, cioé 4
una testimonianza personale o simili. Quindi 4
ho tirato fuori - e credo che sia anche la cosa -
piu valida - un articolo che presenta le posi- -
zioni che ¢i sono sull’omosessualita, fe posi-
zioni che alcuni teologi cattolici hanno pre-

so da qualche anno a questa parte, alcune  §
delle quali sono anche abbastanza rivoluzio- §
narie. Nell’articolo ho espresso queste posi-
zioni anche con delle citazioni - soprattutto -
con esse - dandole come materiale siaa chid
credente, e si trova a vivere questi due valo
omosessualita e fede, e anche, eventualmente;
a gente, come i preti, che, beno o male, - per-
ché questa & Ia realtd - influisce sulle persone.
Perché in Italia il 98% siamo cattolici, siamo |
battezzati, e la cresima ¢ la comunione si fan
no. I ragazzini sono educati da questa gente.
A scuola c’¢ la religione: Ed & una cosa tre-
menda, ad es., come alle scuole medie infe-
riori e superiori 'unica persona, per lo pili,
ammessa a parlare di sesso sia il prete.1l disa-{
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stro pill grande che ci possa essere. Quindi,
secondo me, arrivare a smuovere le acque in
questa direzione € necessario. Per conclude-
1e, da una parte mi sembra importante af-
frontare questo argomento, dando del ma-
teriale e degli spunti di riflessione anche agli
“addetti ai lavori’ che sono i preti; bene o
male, sono loro e sono loro che elaborano u-
na educazione che ha un’influenza, come for-
se tutti noi abbiamo sperimentato, a volte ve-
ramente letale. Quindi, dargli in mano degli
spunti di riflessione diversi mi pare che possa
essere una buona cosa. Poi, era mio intento
dare uno spunto di riflessione per I'autosti-
ma dell'omosessuale credente. Forse I'omoses-
suale che crede, e che soprattutto é stato edu-
cato in un | .ambiente religioso che lo ha spin-
10 a subire di pib I'influenza clericale, & por-
tato, quando si accorge di essere omosessua-
le, a farsi schifo, a sentirsi dannato, ¢ , pro-
prio come uomo. a non avere rispetto per se,
e a dipendere completamente dagli altri, dal
prete, dal confessore, dal teologo, aspettando
dagli altri la salvezza. Ecco, mentre mi pare
che lacosa essenziale sia quella di far capire
che ciascuno, cbsi com’s, & estremamente va-
lido e, per usare un termine in chiave con la
Scrittura,. & santo. E questo da un punto di vi-
sta proprio cristiano, di amore. Qui siamo nel
campo dei doni ricevuti. La mia omosessuali-
[ 13,2 questo punto, io la sento un dono ricevu-
1o che devo portare avanti, e quindi mi devo
esprimere in questo modo. E” un modo di
¥ prendere contatto con gli altri. E’ il mic mo-
do: lo devo valorizzare, non lo devo negare né
tanto meno calpestare. Quando dico tutto
cid o sono convinta di seguire anche il discor-
s0 biblico e di essere dentro il cristianesimo.
. Sono perfettamente convinta, cioé, di realiz-
sare quel discorso di amore che mi ¢ stato an-
nunciato nella misura in cui io vivo e valoriz-
70 la mia omosessualitd.
Domenico - Effittivamente oggi come oggi &
lasciato pochissimo, o nessuno spazio al pro-
blema della trascendenza; non mi interessa,
poi, se & di tipo cattolico o no; ma proprio
anche le persone rivoluzionarie fasciano po-
chissimo spazio a questo problema, mentre
¢ un problema da rivedere e da rivalutare.
Quindi mi va benissimo il tuo discorso sulla
fede, anche perché io ho avuto delle esperien-
" ze personali in merito... un dieci anni di lotte
icligiose interne. Sono un pochino meno di
accordo sulla necessita di guardare alla chie-
sa come struttura, perché la chiesa & una
struttura autoritaristica, capitalistica, borghe-
 s¢. La chiesa ha sempre seguito le svoite della
F storia, non le ha mai precedute, anche se, lo-
gicamente, il rapporto & interattivo... Ma apri-
i re un dibattito sulla necessita di individuare
in ciascuno di noi, di avere spazio personale
per quella che chiamavo trascendenza mi
sembra un fatto estremamente valido, anche
come azione di riqualificazione della batta-
glia rivoluzionria, che mi sembra molto ap-
jpiattita in questo momento, limitata allo stra.
tegico ed al tattico, e poco attenta all'indivi-
Lduo. Tu dicy, poi. che vedi la tua omosessua-
lith come un dono, dici: l'omosessuale & san-

to, ecc..... o divergo un po’ da te; preferirei
dire che personalmente, chiesa o non chiesa,
societd o non societd, (i problemi a questo li-
vello si confondono}, io personalmente sono
e basta. Né santo né non-santo, né omosessua-
le né non-omosessuale. Io sono, e vorrei che
appunto quelle che si autodefiniscono “comu-
nitd’, e che poi sono semmai delle trasposizio-
ni delle famiglie, accettassero I'idea della per-
sone cosi come sono, della essenza persona-
le, senza qualificazioni di *santo’ o *dannato’,
o di ’omosessuale’ o "eterosessuale’. Sié, e
basta. Quindi penso che questa azione, a livel-
lo delle frazioni avanzate del mondo cattolico
possa essere un discorso da farsi e penso an-
che che possa essere recepito. Noi del ”FUO-
RI!"* dobbiamo abbandonare 'idea di dire
’noi omosessuali siamo belli’. L’abbiamo fat-
to, & stata una tappa, e va bene; ma adesso
dobbiamo gid imparare a dire. cominciamo a
dire 'S/IAMO’ e basta.

Fortunato - A me non interessa assolutamen-
te il discorso sulla fede. Potrei avere dei con-
tatti con i cattolici solo se si tolgono la dife-
sa della fede.

Adele - Faccio una distinzione netta fra chie-
sa ¢ fede. La chiesa & per me il nemico. Non
diamo un’altra arma al nemico. Qualunque co-
sa succeda noi gli forniamo sempre armi. A
Milano esistone i preti anarchici; gente, tene-
tevi alla larga. Mai si & dato contrasto pil vio-
lento, mai cosa pil assurda; perd a loro van-
no bene tutte le strade. Gli diamo anche quel-
la omosessuale? 11 discorso sulla fede non lo
capisco, non mi interessa. Per me la trascen-
denza & una cosa importantissima e non ha
niente a che fare con la fede. E’ una mia limi-
tazione o una mia ampiezza, non lo so. E’ co-
si.

Stefania -~ Ridiscendd’al giornale. I1 tuo pez-
70 mi sembra molto utile come informazione
dei lettori, e non solo omosessuali, come hai
detto tu. Quindi va benissimo. Perd mi pia-
cerebbe che seguisse una serie di esempi veri,
non solo di citazioni di scritti, ma anche di
fatti, se puoi avere questa documentazione.
Per esempio, nella confessione come viene
considerata 'omosessualita? E poi mi piace-

rebbe un piccolo excursus sul trattamento ri-
servato dalla Bibbia all'omosessualita e per-
ché. Tanto per ribadire ancora una volta che
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la chiesa & solo una scherana del potere.

al mio punto di vista personale, la fede &
stata un insegnamento ossessivo da parte di
mia madre, come Pamore riservato dal Cri-
sto a tutti i cristiani in cambio, per0, di una
assoluta castitd. Quindi ho ricevuto un’edu-
cazione sessuofohica a causa della religione.
Appena ho capito che avevo il diritto di vive-
re una sessualitd, ho preso immediatamente a
odiare la religione, perché ingenuamente ve-
devo nella religione solo un mezzo repressivo,
nessuna trascendenza, niente. Tutti i miei de-
sideri di fantasia, di trascendenza che veniva-
no dati dai sogni che la religione alimenta,
miracoli, vite di santi, quelle storije 1i, io ii ho
scaricati nel mondo dell’arte,
della musica, e la religione ’ho mandata alle

" ortiche. Quindi, adesso, non & che sia moito

preparata a discutere I’argomento religione’,
ma mi va .nolto bene se recuperiamo non i
preti, che sono, come giustamente dice Ade-
le, 1 nostri nemici, ma recuperiamo, attraver-
so questa azione, degli omosessuali che han-
no una tede. Forse, rivelando loro  qualche
aspetto della fede che loro non conoscono.

Ricrardo - 1o volevo soltanto riportare alcu-
neesperienze mie, in quanto ho avuto un pe-
riodo in cui sono stato cattolico, e devo dire
di aver pill volte parlato in confessione o a
viso aperto della mia omosessualiti con dei
preti, e di aver avuto spesso un completo as-
senso: Non so, un prete qui a Torino aveva
spinto, non tanto me, quanto dei miei amici
molto titubanti, a fare delle esperienze, cioé
a vivere interamente la loro sessualita. Non so
se questo sia un fenomeno isolato o se sia la
punta avanzata di un certo clero che inten-
de recuperare tutte le forze possibili. Peral-
tro direi di accomunarmi al discorsi di Fortu-
nato. I problema dei cattolici mi interessa in
quanto sono persone, in quanto . OMOSessUE-
li, forse pili che in quanto cattolici. D’altro
lato mi preoecupa il peso che ha ancora la
chiesa soprattutto nell’educazione nella scuo-
la e in molte parti, specie nelle zone non ur-
bane, nelle zone di campagna. Quindi direiche
& molto importante il contatto con le perso-
ne cattoliche, perché permette di scalzare il
potere che ancora la chiesa ha soprattutto a
livello di educazione, e dell’educazione ses-
suale che & quella che conta moltissimo nella
eta scolare.






