Die Frauenfrage

und die sexuellen Zwischenstufén. |
Yon
Dr. phil. Arduin,

Boviel auch schon iiber die Frauenfrage geschrieben‘
und diskutiert worden ist, so verschiedenartige und zum
Teil einander direkt widersprechende Meinungen dariiber
sich geltend zn machen versucht haben: ein Gesichts- |
- punkt ist meines Wissens noch nicht zur Erdrterung ge-
langt, der gerade geeignet ist, die tiefe physiologische und
psychologische Bedeutung der Frage klarzustellen, und |
von dem ans es erst gelingen wird, eine gerechte Ent-
scheidung in dem Kampfe der Geister um sie herbei-
zufijhren, '

Aus dem Fir und Wider, dem bunten Durcheinander, |
das auf dem Kampfplatze herrscht, ragen zwei Auf-
fassungen der Frauenfrage besonders hervor, die in einem
gewissen prinzipiellen Gegensatze zu einander stehen, |
in praktischer Beziehung aber vielfach Hand in Hand
mit einander gehen. Die eine von ibnen entspringt aus
der allgemeineren Ansicht, dass alle Menschen urspriing-
lich gleich veranlagt sind, dass ein wesentlicher und !
unaufhebbarer Unterschied zwischen den beiden Ge-
schlechtern in ihrer korperlichen und geistigen Leistungs-
fahigkeit nicht vorhanden igt; dass vielmehr die Unter-
schiede, die wir zur Zeit und in den Kulturgebieten
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der Erde beobachten, nur eine Folge der ungleichen
sozialen Erziehung sind, die Mann und Weib seit Jahr-
tausenden genossen haben. Nach dieser Anschauung wird
es der Frau, wenn sie kiinftighin gleiche Erziehung, gleiche
Ausbildung ihrer Kriifte mit dem Manne erhalt, gelingen,
ihm villig gleichwertig hinsichtlich ihrer Leistungen
gegentiberzutreten. — Diese Auffassung wird beispiels-
weise von Bebel in ‘seinem Buche ,Die Frau und der
Sozialismus“ verfochten.

Auf villig anderer Grundlage erhebt sich die zweite
der Anschauungen, die ich oben im Sinne hatte. Sie
lisst es zum mindesten unentschieden, ob oder inwieweit
die Frau als dem Manne ebenbiirtig zu erachten ist. Sie
knlipft vielmehr, von vornherein an der theoretischen
Erorterung des im Vorigen gekennzeichneten grundsiitz-
lichen Problems voriibergehend, an die unleugbare That-
sache an, dass tausende und abertausende von Mit-
gliedern des- weiblichen Geschlechts in einen schweren
Existenzkampf gestellt werden, indem sie entweder un-
verheiratet bleiben oder in derartige Eheverhiltnisse ein-
treten, dass sie gezwungen sind, zum Lebensunterhalt
der Familie wesentlich mit beizutragen. Um sie nun
nicht schutzlos und ungewappnet diesem Existenzkampf
preiszugeben, fordern die Vertreter der zweiten Anschau-
ung eine mehr oder weniger weitgehende Gleichberech-
tigung der Frauen mit den Méinnern — #hnlich, wie
sie auch, jedoch in der Hauptsache aus anderen Griinden,
" von den Anhiingern der ersten Auffassung verlangt wird.

Im Sinne der zweiten Anschauung ist die Frauen-
frage lediglich ein Teil der sozialen Frage, und sie wiirde
beantworlet und erledigt sein, wenn diese ihre Lésung
gefunden hiitte. Nach der ersten Auffassung dagegen
reicht die Bedeutung der Frauenfrage, die nach ihrer
praktischen Seite auch fiir sie sozialer Natur ist,
weiter und entspringt aus tieferem Grunde. Hat diese

B |
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Auffassung damit recht? Ist es thatsiichlich dem Weibe
von Natur gegeben, sich in derselben Art wie der Mann
zu bethiitigen? Kommt es ihm sowohl in geistiger wie
in korperlicher Beziehung an Stiirke gleich? —

Ich war frither der Ansicht (und habe sie auch ge-
legentlich §ffentlich vertreten), dass diese Fragen schlecht-
hin verneint zu werden verdienen, und zwar aus folgenden
drei Hauptgriinden, die gegen sie sprechen:

1) ist es in der Geschichte der Menschheit eine ein-
fache Thatsache der Erfahrung, dass fast in allen
Gegenden der Erde der Mann die Herrschaft iiber das
Weib erlangt hat. Wie war das moglich? — Es giebt
wohl] keine andere Antwort darauf, als dass ihm tiber das
Weib eine gewisse, unbestreitbare Ueberlegenheit, sei es
in korperlicher oder in geistiger Beziehung oder in beiden,
wirklich zu Gebote gestanden hat und ihm bis zur Gegen-
wart verblieben ist. Fine derartige Ueberlegenheit aber —
bei allen Vilkern und zu allen Zeiten — kann nicht anders
denn als eine dem Manne angeborene, zu seinem Wesen,
seiner Natur gehorige Eigenschaft angesehen werden, —
Selbstverstindlich ist es dabei, dass dies nur im Ganzen
oder im Durchschnitt gilt, so dass einzelne Miinner
sechr wohl hinter dem ,mittleren Weibe“ zurlickstehen,
einzelne Frauen den ,mittleren Mann“ iibertreffen
kdnuen,

2) Die Frau ist auf Grund ihrer natiirlichen organisch-
physiologischen Beschaffenheit zu Zeiten der vollen Be-
thiitigung ihrer nicht ins sexuelle Gebiet gehdrigen Krifte
entzogen, Wenn es in dieser Hinsicht pun auch viel-
fache, graduelle Unterschiede giebt und bei manchen
wilden Vélkern sowie innerhalb des Arbeiterstandes bei
den Kulturvilkern dieser Einschriinkung teilweise sehr
enge Grenzen gezogen sind, so ist doch der Unterschied
tiberhaupt, der hierdurch zwischen Mann und Weib
hergestellt ist, nicht zu leugnen.
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3) Weil dem Weibe die vorstehend angedeuteten,
organisch-physiologischen Funktionen obliegen, wiihrend
der Mann giinzlich frei davon ist, so erscheint es ohne
weitereg klar, dass der Mann seine Lebenskriifte ander-
weitig besser und vollkominener als das Weib entwickeln
konote. In der That zeigt ja doch die unbefangene Be-
obachtung, dass die Frau viel mehr ans sexuelle Leben
gefesselt und von ihm umfangen ist, viel mehr in der
sexuellen Sphiire lebt als der Mann, sofern man zu den
sexuellen Organen, wie billig, nicht nur die Geschlechts-
teile im engeren Sinne, sondern auch die Milch gebenden
Briiste und das fiir den Gebiirakt passend eingerichtete,
unschiéne Becken, und zu den sexuellen Funktionen ausser
dem eigentlichen Geschlechtsakt und der Menstruation
auch das Kindergebiiren, das Stugen und die Pflege des
Kindes in der ersten Lebenszeit rechnet. Kurz gesagt,
ist die Frau in héherem Grade Geschlechtswesen als der
Manpn. Und demgemiss konnte eben der Mann, vom
Sexuellen bei weitem weniger absorbiert, seine Fihig-
keiten auf den nicht-sexuellen Gebieten mehr entwickeln;
er konnte insbesondere griéssere korperliche Kraft (zu-
gleich notwendig, um das seinen Mutterpflichten nach-
gehende Weib zn erniihren und zu schiitzen) und hervor-
ragendere geistige Begabung erwerben.

Fast scheint es, als hiitte mit dieser Darlegung die
Frauenfrage auf einfache Art ihre prinzipiell-theoretische
Erledigung gefunden und als bliebe sie nur noch nach
der praktischen Seite — als Teil der sozialen Frage, wie
zuvor erbrtert — offen. Indessen empfindet auch der-
Jjenige, der unsere obigen Ausfiihrungen unterschreiben
kann, dass hinter den Argamenten der Gegner, welche
die Gleichheit beider Geschlechter proklamieren, etwas
schlummert, was ihnen eine gewisse Berechtigung giebt.
Diese Empfindung gewinnt an Deutlichkeit und wird
schliesslich zur klaren Erkenntnis, wenn man sich einer
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unter die gewéhnliche Oberfliche hinabtanchenden, ob-
jektiven Beobachtung der beiden Geschlechter und ihrer
Eigenart befleissigt. Es offenbart sich alsdann, dass -

1) einem gewissen Prozentsatz der Mitglieder des
minnlichen Geschlechts die Bezeichnung ,Mann* nicht
mit vollem Rechte und bedingungslos zukommt, Ich sage
das nicht im Sinne des Vorwurfs, indem ich keineswegs
auf diejenigen Ménner exemplifizieren mdchte, die durch
servile Gesinnung ihre Manneswiirde mit Fiissen treten,
um Lebensstellongen zu erlangen oder sonstige #ussere
Erfolge zu erringen, durch die ihre Selbstsucht oder ihr
Ehrgeiz Befriedigung findef® Sondern ich gedenke der-
jenigen Personen minnlichen Geschlechts, die bei durch-
schnittlich tadellosem Charakter, gewinnenden Manieren
und liebenswiirdigem Wesen so wenig von der kriiftigen,
bestimmten, selbstiindigen Eigenart des Mannes, von seiner
kirperlichen Stirke und seiner geistigen Veranlagung
aufweisen, dass sie viel mehr einen miidchenhaften oder
weiblichen, bisweilen weibischen Eindruck hervorrufen,
und die sich in ihrem Liebesverlangen, aunch innerhalb
des rein sexuellen Verkehrs, nicht zum Weibe, sondern
zu ihnen — irgendwie und bis zu einem gewissen Grade
— imponierenden, Respekt und Bewunderung einfléssenden
Miinnern hingezogen fiihlen. Es sind dies die Angehérigen
der einen Klasse der homosexuellen Personen
ménnlichen Geschlech ts;

2) giebt es demgegeniiber einen gewissen Prozentsatz
der Mitglieder des weiblichen Geschlechts, die keine
rechten, keine Voll-Weiber sind. Sie besitzen eine
mehr mionlich (als bei den letzteren) geartete Hussere
Erscheinung; zeigen mehr minnliche als weibliche Neig-
ungen; haben weder den Wunsch, die Rolle des Weibes
im Ehebett zu spielen, noch den, jemals Mutter zu werden,
der doch sonst in jedem echten Frauenherzen lebt; wollen
sich endlich nach Minnerart ausleben und bethiitigen.
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Unter ihnen befinden sich nicht wenige Lehrerinnen, Er-
zieherinnen, Buchhalterinnen, Nonnen — insbesondere
Aebtissinnen —, Krankenpflegerinnen, vor allem aber ge-
horen zu ihnen, wie schon der Augenschein lehrt, zweifellos’
viele der Fiihrerinnen innerhalb der modernen Frauen-
bewegung. Sie bilden die eine Klasse der homo-
sexuellen Personen weiblichen Geschlechts.

Von thaen wird sogleich des Niheren die Rede sein,
denn es ist klar, dass, wenn sie vorhanden sind —
und daran kann ftir den, der sehen will, kein Zweifel
sein — sie im Hinblick auf die Frauenfrage eine ausser-
ordentliche Rolle spielen und fiir deren prinzipielle Seite
von entscheidender Bedeutung sind.

Zuvor sber mbchte ich mit wenigen Worten anf
_einen anderen wichtigen Punkt im Gesamtgebiet der
homosexuellen Erscheinungen eingehen, der im Vor-
stehenden beriihrt worden ist upd der um so mehr eine
grilndliche Erledigung finden muss, weil ihm mehrfach
eine falsche Behandlung zuteil wird. Er betrifft die
Klassifikation der homosexuell veranlagten Menschen.

In der That giebt es unter ihnen mehr Hauptarten,
als von mancher schriftstellerischen Seite angegeben und
besprochen werden, so dass infolgedessen Eigentiimlich-
keiten, die an einer Klasse der Homosexuellen vor-
- handen sind, eine mehr oder minder weitgehende, unzu-
treffende Verallgemeinerung erfahren.

Den Thatsachen entspricht es, wenn wir vier Haupt-
arten homosexuell veranlagter Personen unterscheiden:
1) die homosexuellen Mi#nner, die sich als Mann fiihlen
und deren Liebe sich daher auf Minner mit weiblichem
‘Wesen, vor allem auf Jinglinge oder doch jiingere
Miinner erstreckt; 2) die homosexuellen M#nner, die sich
in der Rolle des Weibes ftihlen und die deswegen nach
geistig und krperlich krafivoll, d. h. thatsiichlich ganz oder
vorwiegend mianlich entwickelten Mi#nnern Verlangen
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tragen ; 3) die homosexuellen Weiber, diesichin der Rolle des
Mannes fiihlen und demgemiiss zarte, villig weibliche
Naturen innerhalb des weiblichen Geschlechtesan sich ziehen
mochten; und 4) die homosexuellen Weiber, die sich auch
wahrhaft als Weib fiihlen und darum zu ménnlich ange-
legten Individuen des weiblichen Geschlechtes Neigung
haben, Kurz gesagt: es giebt unter den Homosexuellen
virile Minner und feminine Ménner, virile
Weiber und feminine Weiber.

Zum richtigen Verstindnis der Natur der homosexuell
Empfindenden innerhalb aller dieser Klassen verdient
hervorgehoben zu werd®n, dass

1) in jedem Menschen minnliche und weibliche
Elemente vorhanden sind*), nur — der Geschlechts-
zugehtrigkeit entsprechend -— die einen unverhiltnis-
missig stirker entwickelt als die anderen, soweit es sich
um heterosexuelle Personen handelt; und dass

2) der Hauptunterschied der Homosexuellen von den
Heterosexuellen darin zu suchen ist, dass in den Homo-
sexuellen Minnliches und Weibliches mehr ausgeglichen
ist, so dass wir unter ihnen, wenn noch eine hohe ab-
solute Entwicklung aller Anlagen hinzukommt (wozu
allerdings gehort, dass die Betreffenden homosexuelle
Ménner — viriler Abart — sind), die vollkommensten
Bliiten der Menschheit antreffen, wie es die Beispiele
eines Plato, Michel-Angelo, Shakespeare, Winkelmann,
Friedrich des Grossen und mancher anderen zeigen.

(Gerade der Umstand nun, dass zwischen M#nnlichem
und Weiblichem im homosexnellen Menschen eine grossere
Gleichheit herrscht als im heterosexuellen, hat zur Folge,
dass jener zur Ergiinzung seines Wesens des eigenen Ge-
schlechtes bedarf statt des entgegengesetzten, da dieses

*y ‘Vergl. dieses Jahrbueh, Bd. I, 1899: Iie ohjektive Diagnose

. der Homwsexualitit* von Dr. M. Hirschfeld, 8. 8-9 u. f.
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von den (Geschlechts-Elementen einer Art zu viel, von
-denen der anderen zu wenig besitzt. Hierbei bleibt zu-
nlichst noch eine Frage offen. Denn aus unserer theo-
retischen Betrachtung wird bisher nur klar, weshalb z. B,
ein homosexueller Mann sich mit keinem heterosexuellen
Weibe verbinden kann. Es ist noch zu erdrtern, ob bezw.
warum er sich auch keinem homosexuellen Weibe zu-
wenden kaon, das doch ebenfalls (gleich ihm selbst) eine
grissere Ausgeglichenheit der Geschlechts-Charaktere auf-
zuweicen hat, so dass beide am Knde eine harmonische
Einheit zu bilden verméchten.

Angesichts dieser Frage ist vor allem zu bedenken,
-dass, wie es innerhalb der meisten Gruppen von Natur-
erscheinungen der Fall ist, auch unter den homosexuellen
Personen tausendfache Abstufungen sich finden. Sodann
ist hervorzuheben, dass

1) dem virilen homosexuellen Manne, dessen homo-
sexuelle Eigenart stark entwickelt ist, auch das (virile)
homosexuelle Weib ecinesteils noch zu sehr Weib ist,
wihrend sich andernteils das minnliche Element desselben,
gleichsam nach Anerkennung schreiend, zu sehr hervor-
-driingt, statt sich mehr abwartend dem Liebeswerbenden
.gegentiber zu verhalten, sich ihm jingerhaft anzuschliessen
— eine Art in gewissen Widerspriichen hin- und her-
wogenden Kampfes, wie er indessen in der Welt des
psychologischen Geschehens nicht zu den Unmiglichkeiten,
ja nicht einmal zu den Seltenheiten gehirt. Der femi-
nine homosexuelle Mann dagegen verlangt so stark nach
-dem durch Minnlichkeit fithrenden und herrschenden
Wesen, dass ihm gleichfalls — im Falle entschiedener
Auspriigung seines homosexuellen Charakters — das
homosexuelle Weib nicht zur Erginzung seiner Persin-
lichkeit geniigt. — Aehnoliches lisst sich vom homo-
scxuellen Weibe sagen,

2) aber ist es eine nicht seltene Thatsache, dass
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homosexuelle Minner, wenn ihre homosexuelle Anlage
weniger stark entwickelt ist oder wenn sie dieselbe iiber-
winden wollen, sich mit Frauen ehelich verbinden, die
dann selbst mehr oder minder homosexuell veranlagt sind-
— und umgekehrt. In derartige Ehen treten von den
homosexuellen Miinnern besonders die femininen ein, die
-dann die Erscheinung der Bisexualitiit, d. h, der doppelten
Neigung: sowohl zum Manue als anch zum Weibe, dar-
bieten — wenn man nicht iiberhaupt die bisexuellen Per-
sonen als eigene Gruppe von den im engeren und
strengeren Sinne homosexueller scheiden will — —

Von denjenigen, welche die vorstehend entwickelte
Klassifizierung der Homosexuellen ausser Acht lassen,
werden vielfach die homosexuellen Minner kurzer Hand
:als verweiblichte M#inner = den femininen Homosexuellen
miinnlichen Geschlechts und die homosexuellen Weiber
schlechthin als minnlich geartete Weiber = den virilen
homosexuellen Weibern angesehen und dargestellt, und
es werden demgemiiss z. B. die homosexunellen Minner
4als oberflichlich, unzuverlissig, kokett, unbestindig, ver-
gniigungssiichtig, rachsiichtig u. dgl. m. geschildert. Mit
Unrecht! Denn wenn es schon einseitig ist, alle fe-
mininen homosexuellen Minner, unter denen es sehr
zarte, feinsinnige, #sthetisch hochbegabte Individuen giebt,
derartig zu charakierisieren, so trifft diese Kennzeichnung
auf die virilen homosexuellen Minner, unter denen es
nach frither Gesagtem, um mit Prof, Gustav Jiger zu
reden, die Erscheinung der ,Supervirilen® giebt, ganz
und gar nicht zu. —

Doch wir wollen uns nicht weiter mit einer Erorter-
ung der verschiedenen Arten der Homosexuellen be-
schiiftigen, wollen insbesondere die Betrachtung der Homo-
sexuellen unter den Minnern, so hesonders anziehend
und firderlich sie auch ist, verlassen, um — unseres
Themas eingedenk — derjenigen Klasse der homo-
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sexuellen Weiber uns zuzuwenden, die hinsichtlich
der Frauenfrage unsere besondere Aufmerksamkeit
verdient, Es ist dies, wie oben gesagt, die Klasse der
virilen homosexuellen Weiber.

In ihnen ist das minnliche Element so stark ent-
wickelt, dass es nach einer Bethitigung und Befriedigung
verlangt, wie sie den Minnern selbst zuteil wird oder
doch offensteht. Die Neigungen derartiger Personen
des weiblichen Geschlechts sind nicht auf die Dienste ge-
richtet, die sonst das Weib dem Manne leistet; die virile
Homosexuelle fiihrt nicht dann ein vollkommenes Leben,
wenn sie am Manne sich erheben und emporranken, wenn
sie ihm Kinder gebiiren und diese aufpiippeln und er-
ziehen kann; sondern sie will produktiv sein wie der
Mann selbst, sei es nun — je nach ihrer Veranlagung
und ihrem Bildungsstandpunkt — kirperlich oder geistig.
Zeigt sich somit in ihr das Bediirfnis, minnlichen Be-
rufsarten obzuliegen, so ist es eine Ungerechtigkeit, ihr
den Zugang zu denselben zu versperren. Was sie kann,
insbesondere, ob sie dasselbe oder nahezu Gleiches
zu leisten vermag wie der wirkliche Mann — das
mag, das wird sich zeigen. Jedenfalls darf ihr die
Moglichkeit nicht genommen werden, sich ihren An-
lagen und Neigungen gemiss zu entwickeln. Dass dies
eine unbedingte Forderung der menschlichen Gerechtig-
keit ist, wird jeder zugeben miissen, der erkamnt hat,
dass es Weiber giebt, die eben nicht reine Weiber sind,
sondern -in die Sphire des Minnlichen hineinragen, an
ihr partizipieren,

Die Frauenfrage stellt sich hiernach unter einem
eigenen Gesichtswinkel dar. Es handelt sich bei ihr nicht
nur, ja nicht einmal hauptsiichlich nm die Versorgung
der eigentlichen Weiber, d. h,, um im Sinne der oben
‘vorgeschlagenen Terminologie genau zu reden: der hetero-
gexnellen Weiber, welche sich dem Manne gegeniiber
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zuriickgesetzt fithlen (was bet ihnen im allgemeinen gar
nicht der Fall ist) oder in sozialer Beziehung schlecht
gestellt sind (was allerdings auf alle Fille zu bertick-
sichtigen ist), sondern es handelt sich — in prinzipieller
Hinsicht — um die (viril homosexnell veranlagten) weib-
lichen Personen, die von dem inneren Drang erfiillt
sind, es in ihrem Wirken, in der Entfaltung ihrer Krifte
und Fihigkeiten dem Manne gleichzuthun, Weil es aber
derartige Frauen und ein derartiges Verlangen in ihnen
giebt, darum ist mit sozialer Fiirsorge die Frauenfrage
und Franennot nicht zu beseitigen, darum offenbart sich
in ihr ein so gewaltigg, tiefer Zug nach freiheitlicher
Entwicklung. Noch einmal sei es gesagt, dass diese frei-
heitliche Entwicklung nicht die eigentlichen, echten
(heterosexuellen) Frauen verlangen, sondern jene im Vor-
stehenden gekennzeichneten Wesen, die, in der Maske
des weiblichen Geschlechts erscheinend, doch eine so stark
ausgebildete Minnlichkeit besitzen, dass es nicht fort-
dauernd gebilligt werden kann, ihnen diejenigen Gebiete

‘zu verschliessen, in denen allein sie sich auszuleben im-

stande sind.

,Sich ausleben® — frei und rein, der natfirlichen
Anlage gemiss, das ist ja das Zauberwort einer neuen
Zeit, deren Morgenrite uns entgegenlacht. Giebt es
Weiber mit nicht zu unterdriickendem miinnlichem Be-
thitigungsdrang — und die unbefangene und vorurteils-
l1ose Beobachtung lehrt es — so sei ihnen der Weg frei-
gegeben, auf den sie dieser Drang verweist.

Da sich nun aber durch kein roh-usserliches Son-
dierungs-Verfahren, durch kein Examenssicb oder dergl.
die echten Weiber von der in Betracht kommenden Klasse
der virilen homosexuellen Weiber unterscheiden lassen,
8o miissen allgemein den Frauven die Berufe der Miinner
ertffnet werden. Freilich diirften die Frauen nicht —
entsprechend etwa dem allgemeinen Schulzwange oder
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sonstwie - in dieselben noch iiberhaupt in die
minnliche Bildungssphire hineingedringt wer-
den, weil wir sonst — unter den wirklichen Weibern
— der Natur nicht konforme Missbildungen sziichten
kbnnten, wie sie teilweise schon jetzt die ,héheren Téch-
ter* reprisentieren; nur das muss den Frauen gewihr-
leistet werden, - dass diejenigen, die berufen, fihig und
gewillt sind, sich inr der Bildungssphire des Mannes zu.
bewegen und gurechtzufinden, nicht von ihr ausge-
schlossen werden. Wer von ihnen sich in sie ver-
irrt, wird sich herausstellen. Priifungen bezw. die Ur-
teile der I.ehrer miissen — wie beim miinnlichen Ge-
schlecht — daritber entscheiden, Dass dabei trotz allem
Existenzen vernngliicken ktnnen und verungliicken werden,
darf die Kulturmenschheit nicht abhslten, der Unter-
driickung ein Ende zu machen, unter der ein Teil ihrer
Mitglieder so lange geseufzt hat.

Es liegt iibrigens nicht die von iingstlichen Gemiitern
bef lirchtete Gefahr vor, dass die eigenilichen Frauen, die
ihrem ganzen Wesen nach dazu ausersehen sind, Haus--
franen und Miitter zu werden, ihrem natiirlichen Berufe
werden entzogen werden, wenn mar Freiheit waltet,
Zwang und Schematisierung ausgeschlossen bleiben. Die
Natur, die michtige Gestalterin, wird jeden dahin driingen,
wohin er seiner Beschaffenheit und seinen Trieben nach
gehirt.

Wir ktnnen nunmehr unsere Betrachtungen tiber die
Fravenfrage mit folgendem, wie ich glaube, ebenso er-
schbpfenden wie befriedigenden Endergebnis schliessen:

Es handelt sich bei der Frauenfrage um zweierlei,
und zwar deshalb, weil der Begriff ,Frau® (ebenso wie
der Begriff ,Mann*) kein schlechthin einheitlicher ist.
Hat man das weibliche Geschlecht im allgemeinen,
vorzugsweise also das Gros desselben: die Masse der
eigentlichen — heterosexuellen — Frauen im Sinne, so-
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ist die Frauenfrage nichts als ein Teil der grossen sozialen-
Frage. Physiologisch und psychologisch vertieft dagegen
wird sie und an Schwergewicht gewinnt sie, wenn man
nur einen beschriinkten Teil des weiblichen Geschlechts:
die Klasse der virilen homosexuellen Weiber in Betracht
zieht. Dann rechtfertigen sich die weitergehenden, all--
gemeinen Forderungen, die von vielen Fithrern und
Fijlirerinnen im Kampf um die Frauenrechte erhoben
werden.

Mige die Zeit nicht fern sein, wo alle Welt die
rechte physiologische und psychologische Einsicht in das
Wesen der menschlichen Geschlechter erlangt und daher:
ein verstindiges und gerechtes Urteil tiber die dadurch.
bedingten Probleme gewinnt!
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